Pravosudna
' akademija

IMOVINA BRISANIH DRUSTAVA,
IMENOVANJE LIKVIDATORA TAKVIH
DRUSTAVA TE ULOGA SUDA U
TAKVIM POSTUPCIMA

Priruénik za polaznike/ice

Izrada obrazovnog materijala:

Nevenka Markovic,

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Tina Jakupak,

Trgovacki sud u Zagrebu

Zagreb, srpanj 2022.



Copyright 2022.

Pravosudna akademija

Maksimirska cesta 63, 10 000 Zagreb, Hrvatska

TEL 00385(0)1 2357 626 WEB www.pak.hr


http://www.pak.hr/

SADRZAJ

i U AV @ ] 5 OO OO P T PRRPRRRTR 6
2. PRESTANAK | BRISANJE DRUSTVA PO PRAVILIMA ZAKONA O TRGOVACKOM
DRUSTVIMA ...ttt b et b bt e b b et b e b et s e b s et et et e b et et et b et et etane 7
2.1 UVOO .t bbbttt ettt b s 7
A = (=T (03] 0 F= W 11 2QY o b= ol - VTSR 8
2.2.1. Odluka ¢lanova drustva o prestanku druStva...........ccccceeevireieneiiecececee e 8
2.2.2.  Imenovanje IKVIQAOIa.........coeeirieieieinieeieseseeee e 9
2.2.3.  Provodenje KVIAACIIE ......cccevciieciieiieeereece ettt sttt saeesree e snee s 13
2.2.4. Zastita i polozaj vierovnika u liIKvidaciji........cccceeeeverirveeninieieieecececeeeeeee e 18
2.2.5. Pravaiobveze ¢lanova drustva u likvidaciji...........cccccevirvieniiicceniceeeeeeee, 19
2.2.6. OKONCANj€ lKVIAACIHE .....eoververieieieieiieiriesiesie et 19
2.2.7.  Nastavljanje druStVa..........ccccoeririiiiinirsreeeee e 20
2.2.8. ObUSLAVA lIKVIAACIE .....coveiveeriieceeeeeet ettt sttt s re et st sreena e ennas 21
2.2.9. Imovina bisanog drustva nakon provedene likvidacije drustva............ccceeueneen. 21
2.3. Prestanak drustva po skraéenom postupku bez likivdacija .........cccccceeevieceeneniiecieiennnnns 22
2.3.1. Pretpostavke za prestanak drustva po skraéenom postupku...........ccccceeveevererrnennen. 22
2.3.2. NepOStOJaAN]E VJEIOVIIKA ......ccverveieuieiieiiriesiesiesiesiesteiet ettt sttt esesre e nnes 24
2.3.3.  Uloga registarskOg SUQ...........ccceevuiiieiiiiieiececeee sttt sttt s eanas 24
2.3.4.  Prigovor protiv rieSenja o prestanku drustva po skraéenom postupku .............. 26
2.3.5.  ZavrSetak skracenog POSIUPKA ........ccccvrieiererieeceeee e 28
2.3.6.  Odgovornost Clanova druStva...........cccveiiiininininiieeee e 29
2.3.7.  Cuvanje poslovnih knjiga i poslovne dokumentacije............cc.cocovuerererrreerreeeneenn. 30
3. PRESTANAK | BRISANJE DRUSTVA PO PRAVILIMA ZAKONA O SUDSKOM
REGISTRU ...ttt ettt e b e s bt e s ht e s ab e e bt e b e e s bt e sbeesaeesateebeenbeesneesaneeas 30
G 70 B O oTo7 = o |1 (o PO OO TR PO SRRSO 30
3.2. Likvidacija drustava i poduzeca koja nemaju imovine ili je ona neznatne vrijednosti -
S ] = SRS 32
32,1, OPCENITO....ei ittt ettt ettt st b e et e be e be e s tb e b e et e e be e s teesabesabeeabeeabeenbaentes 32
3.2.2.  Pretpostavke i POSTUPAK........ccccceviiiecericeee ettt enes 33
3.2.3.  Brisanje subjekta upisa koji se nije uskladio sa zakonom - ¢l. 70.d. ZSR........ 35
3.3. Postupak brisanja drustva bez likvidacije - €l. 70. ZSR.........ccccecvrvinrineincnccnene 35
3.3 1. PretPOSTAVKE ...ttt sttt ettt ettt neas 35
3.3.2.  POStUPAK — PIVI QIi0...cceiciiieieieieetecseete sttt ettt et ra e e nnas 40
G0 T TR =1 o To 1Y/ o SRR 40
3.3.4.  POStUPaK - drugi IO .....c.coiiiieieieeeeese et 41



4. POSTUPAK LIKVIDACIJE NAD IMOVINOM BRISANOG DRUSTVA ..............ccc.......... 42

R U 1Yo Yo ST 42
4.2.  Imovina brisanog druStVa .........cccceiieiiiiceeceeec e 44
4.3. Imenovanije likvidatora i upis likvidacijske Mase ..........ccocevveeereieeceseeeee e 46
V00 Tt I4-= Vo = Vo= I 114/ o F= 1 (o] = SRR 48
4.3.2.  UpIS lIKVIdACISKE MASE......ccecoieieiiriiiiiriereseseeeeeee et 49
4.4. Uloga suda u postupcima imenovanja likvidatora...........ccccoceeeveveieeceneneeceseeseseenen 50
5. PROVODENJE STECAJNOG POSTUPKA NAD IMOVINOM BRISANE PRAVNE
OSOBE ...ttt ettt et ettt b et R et ne et e s et et te e teneens 51
8. ZAKLIUCAK ...ttt sttt 52
PRIMJIERI [Z SUDSKE PRAKSE......oo ettt sttt sae e ssesnennens 52
PRIMJERI ZA PRAKTICNE VJEZBE ..........coooiuiiiieeieeeeeeeeeeeee e eness s 60
LITERATURA .ottt ettt ettt et et e se e b e st e st e s e s ess e st eseeseeseebestesensensenaeseeseesenseseens 63



Ovaj tekst ukratko prikazuje strukturu i analizira najvaznije odredbe Zakona o
trgovackim drustvima i Zakona o sudskom registru, ali i drugih propisa, u svezi s
imovinom brisanih drustava, imenovanje likvidatora takvih druStava nakon brisanja
subjekta iz sudskog regsitra, kao i ulogu suda u takvim, izvanparni¢nim postupcima.

U ovom priru¢niku odabrana su najvaznija pravna pitanja koja zavreduju posebnu
pozornost u odnosu na imovinu brisanih druStava, imenovanje likvidatora i ulogu
suda, s posebnim naglaskom na posljednje izmjene oba ranije spomenuta zakona.

Radionica je koncepcijski osmiSljena tako da se svim sudionicima pruZi prilika za
struénu raspravu i razmjenu praktiCnih iskustava i da ona svojim sadrZajem
pomogne svim sudionicima radionice.

Radionica je podijeljena u dvije tematske cjeline: prva, prestanak drustava i imovina
brisanih dru$tava po pravilima Zakona o trgovackim drustvima i prestanak drustava i
prestanak druStva i imovina brisanih druStava prema pravilima Zakona o sudskom
registru; druga, sam postupak likvidacije nad imovinom brisanog drustva, upis
likvidacijske mase u sudski registar, imenovanje likvidatora. O svakoj tematskoj
cjelini predvidena je rasprava i rjeSavanje hipotetskih slucajeva koji se odnose na
izloZenu materiju, odnosno koji su povezani s tom materijom, prema metodi okruglog
stola. Tijekom radionice obraditi ¢e i sudska praksa.

Priruénik je strukturiran na nacin da se prvo obraduju odredbe Zakona o trgovackim
druStvima vezano za prestanak druStava i imovinu brisanih subjekata. Nakon toga
slijedi dio koji se odnosi na Zakon o sudskom regqistru koji je takoder analiziran u
dijelu imovine brisanih druStava i imenovanja likvidatora. Takoder se analiziraju i
obraduju drugi propisi vezani za imovinu brisanih druStava. Nakon toga analiziraju se
izvanparnicni postupci koji se provode odnosno koji se mogu provoditi nad imovinom
brisanog dru$tva, upis te imovine u sudski registar, imenovanje likvidatora i ulogu
suda u svemu tome.

Pripremljeni materijali temelje se na zakonima i podzakonskim propisima koji
obraduju ovo podrucje prava i na tome kako se ti propisi primjenjuju u praksi
prvostupanjskih i drugostupanjskih sudova, te na suvremenoj hrvatskoj pravnoj
knjizevnosti.



1. UVOD

Trgovacko drustvo svojstvo pravne osobe stjeCe upisom u sudski registar.
Trgovacko drustvo gubi svojstvo pravne osobe brisanjem toga drustva iz sudskog
registra. Oba upisa (osnivanja i brisanja) su konstitutivni. U pravilu drustvo nastaje i
prestaje voljom ¢lana(ova) drustva. Medutim, moguc je prestanak drustva (i brisanje
iz sudskog registra) ukoliko se ispune zakonom predvidene pretpostavke. Pri tom
valja voditi raCuna da se radi o pravnoj osobi koja moze imati imovinu, moze imati
sklopljene ugovore s tre¢ima, to mogu biti vjerovnici drustva. S tim u vezi kada
druStvo prestaje potrebno je, osim interesa samog drustva, zastititi interese
vjerovnika odnosno trecCih osoba opcenito.

Dakle, kod prestanka drustva treba razlikovati pravnu osnovu prestanka drustva, a
time i brisanja subjekta upisa iz sudskog registra - tzv. redovna likvidacija, prestanak
drustva po skracéenom postupku bez likvidacije, likvidacija druStava prema ¢l. 84.f
ZSR, postupak brisanja drustva bez likvidacije prema ¢l. 70. ZSR.

Kada se subjekt upisa izbrise iz sudskog registra, nije moguce vratiti upis, 'ozZiviti
drustvo'. Ukoliko drustvo odnosno ¢lanovi drustva nisu raspodijelili imovinu drustva,
dolazi do problema ako se nakon brisanja subjekta upisa utvrdi da subjekt upisa ima
imovinu.

Proteklih godina takvih sluCajeva bilo je puno pa su uvedeni pojmovi likvidacijske i
ste€ajne mase. Uvodenjem tih pojmova pokusSalo se rijeSiti nastali problem imovine
pravne osobe, subjekta upisa u sudski registar koji je brisan, jer je prestao postojati
dotadasnji nositelj prava vlasniStva.

Prvi korak u sagledavanju i rjeSavanju problema je utvrditi kako je subjekt upisa
brisan — da Ii je do brisanja doslo nakon steajnog postupka po pravilima Stec€ajnog
zakona ili je sudski registar brisao subjekt na temelju pravila iz Zakona o sudskom
registru ili je provedena tzv. redovna likvidacija prema pravilima Zakona o trgovackim
drustvima. Vrlo je bitno to€no odrediti osnovu brisanja drustva kako bi se znalo koju
pravnu normu primijeniti.

Pri tom treba voditi rauna da prilikom prestanka subjekta upisa, njegovog brisanja iz
sudskog registra, ali i kod pronalaska imovine brisanog subjekta upisa postoje
(barem) tri vrste interesa: interesi ¢lanova drustva, interesi vjerovnika, javnopravni
interesi.

Pravilo je da se do brisanja subjekta upisa iz sudskog registra moraju razrijeSiti
pravni odnosi u kojima su inkorporirani ranije navedeni interesi. Nastupanjem
razloga za prestanak, drustvo odnosno subjekt upisa mijenja svoj cilj — okon¢anje
pravni odnosa, namirenje vjerovnika, naplata potrazivanja, prodaja imovine, podjela
dioniCarima (ako nesto ostane). Nakon toga subjekt upisa briSe se iz sudskog
registra i tada prestaje. Ovisno o razlogu prestanka drustva, odnosno ovisno o tome
da li drustvo ima imovinu, u razdoblju od nastanka razloga do prestanka drustva i
brisanja provode se ili steCaj ili likvidacija ili skracena likvidacija ili poseban postupak
brisanja.

Moguce je da se nakon brisanja subjekta upisa iz sudskog registra pronade imovina
subjekta upisa odnosno imovina brisanog drustva. Imovinu brisanog drustva ne treba



nikako mijesati s imovinom Clanova drusStva niti ona postaje imovina ¢lanova drustva
bez provodenja odredenog izvanparnicnog postupka.

Da bi se imovina brisanog drustva raspodijelila odnosno unovcila potrebno je upisati
likvidacijsku masu u sudski registar trgovackog suda i imenovati likvidatora od strane
suda. U nastavku teksta analizirati ¢e vrste prestanka drustva i brisanja iz sudskog
registra i s tim u vezi nadena imovina brisanog drustva, subjekta upisa.

Problemi s kojim se sudovi susre¢u u praksi se prije svega sastoje u ulozi suda u
postupcima imenovanja likvidatora kod pronalaska imovine brisanih drustava.
Takoder je primije¢eno da se vrlo Cesto ne razlikuju pravne osnove i razlozi brisanja
drustava te slijedom navedenog dolazi do pogreSne primjene materijalnog prava
kada se pronade imovina brisanog drustva odnosno subjekta upisa. U praksi dolazi i
do problema koga imenovati likvidatorom: ranijeg direktora/Clana uprave ili osobu iz
reda steCajnih upravitelja ili nekog treceg, da Ili primijeniti odredbe Zakona o
trgovackim drustvima, Zakona o sudskom registru, SteCajnog zakona ili nekog
drugog propisa.

Polaznici nakon radionice moci ¢e razlikovati razliCite pravne osnove prestanka
drustva i postupke, razlikovati i valjano utvrditi postojanje imovine brisanog drustva,
znati odrediti ulogu suda u postupcima likvidacije imovine brisanih drustava.

2. PRESTANAK | BRISANJE DRUSTVA PO PRAVILIMA
ZAKONA O TRGOVACKOM DRUSTVIMA

2.1. Uvod

Zakonom o trgovackim drustvima® uredena su pravila prestanka drustava kapitala
kao najCes¢ih oblika drustva u Republici Hrvatskoj. Vazno je navesti da drustvo
kapitala ne prestaje u trenutku nastanka razloga za prestanak drustva, nego ono
traje i dalje radi provodenja radnji koje je po zakonu potrebno provesti da bi drustvo
bilo brisano iz sudskog registra. To razdoblje od nastanka razloga za prestanak
drustva do njegovog brisanja iz sudskog registra nazivamo likvidacija.

Nastajanjem razloga za prestankom drustva odlukom skupstine drustva dolazi do
provodenja likvidacije drustva s svrhom privodenja drustva kraju. Sto je sve potrebno
poduzeti da bi se ostvarila svrha privodenja druStva kraju uredeno je pravilima
Zakona o trgovadkim drustvima u dijelu koji ureduje prestanak dioni¢kog drustva,? a
koja se pravila primjenjuju i na drustvo s ograniCenom odgovornoS¢u i na
jednostavno drustvo s ograniéenom odgovorno$éu.®

Zakonom o trgovackim drustvima predvideni su razlozi za prestanak dioniCkog
druStva pa je tako predvideno da dioni¢ko druStvo moze prestati (1) istekom
vremena ako je drustvo osnovano na odredeno vrijeme, (2) odlukom glavne

! Narodne novine broj 111/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 111/12, 125/11,
68/13, 110/15, 40/19, 34/22, u nastavku ZTD

2¢l. 367. do 384. ZTD

3 &l. 472. ZTD s time da su odredbama &lanka 466. do 472. ZTD, uredena neka specificna pravila
upravo za drustvo s ograniCenom odgovornos$¢u, odnosno jednostavno drustvo s ograni€enom
odgovornoSéu.



skupstine, (3) pravomo¢nom odlukom registarskog suda kojom se odreduje brisanje
drustva po sluzbenoj duznosti, (4) statusnim promjenama, (5) otvaranjem stecajnog
postupka, (6) utvrdivanjem nistavosti drustva te (7) ukidanjem drustva.*

Likvidacija drusStava ima svoje zakonitosti i faze koje poc€inju nastankom razloga za
prestanak drustva i imenovanjem likvidatora, upisom razloga o prestanku drustva i
likvidatora u sudski registar, nastavlja provodenjem likvidacije od strane likvidatora
do okoncanja likvidacije i upisom brisanja drustva iz sudskog registra.

Likvidacija se uvijek provodi kada nastane razlog za prestanak drustva, osim ako je
nad drustvom otvoren stecCajni postupak ili drustvo kapitala prestaje provodenjem
statusnih promjena (pripajanjem, spajenjem, podjelom drustva).®

Likvidacija se provodi voljom ¢lanova drustva (redovna likvidacija) i bez volje ¢lanova
drustva na temelju odluka suda o brisanju drustva iz sudakog registra, utvrdivanjem
nistetnosti drustva te ukidanjem drustva.

Zakon o trgovaCkom drustvima posebno ureduje likvidaciju na temelju odluke
Clanova drustva o prestanku druStva koja pravila se primjenjuju i u slu€aju da drustvo
prestaje bez volje ¢lanova drustva. Stoga ¢e se u nastavku obraditi likvidacija na
temelju odluke ¢lanova drustva.

2.2. Redovna likvidacija

2.2.1. Odluka ¢lanova drustva o prestanku drustva

Zakon o trgovackim drustvima ne propisuje materijalnopravne pretpostavke
valjanosti odluke Clanova drustva, medutim za valjanost takve odluke potrebno je
ispuniti sve postupovne (formalne) pretpostavke. Odluku o prestanku drustva moze
donijeti samo skupstina drustva i to potrebnom vecinom glasova i u posebnom
obliku. Radi se o isklju€ivoj nadleznosti skupstine drustva pa se statutom odnosno
drustvenim ugovorom ne bi moglo ovlastiti neki drugi organ da takvu odluku donese.

Dioni¢ari mogu donijeti odluku o prestanku dionickog drustva na glavnoj
skupstini s glasovima koji predstavljaju najmanje tri Cetvrtine temeljnog kapitala
zastupljenog na glavnoj skupstini, a statutom se moze predvidjeti veca vecina ili
ispunjenje dodatnih pretpostavki.® Kako zapisnik s glavne skupétine sastavlja javni
biljeZnik tako se i ova odluka mora navesti u takvom zapisniku.”

Clanovi drustva s ograniéenom odgovorno$éu odluku o prestanku drustva
donose u obliku javnobiljezniCke isprave s ve¢inom od najmanje tri Cetvrtine danih
glasova.®

Kako se za valjanost odluke o prestanku druStva ne traze materijalnopravne
pretpostavke (obvezni sadrzaj) to znaci da je ta odluka opéi razlog za prestanak
drustva pa sudovi nisu ovlasteni utvrdivati treba i drustvo ili ne treba prestati. To je

4¢l.367. st. 1. ZTD
¢l 369 st.1. ZTD
6¢l.367.st.1.1. 2. ZTD
"¢l.286. st. 1. ZTD
8&l.467.st. 1. ZTD



volja samih njenih ¢lanova, ali to ne znaci da se takva odluka ne moze pobijati
prema pravilima o pobijanju odluka skupstine drustva, ako za to postoje opravdani
razlozi.®

2.2.2. Imenovanje likvidatora

2.2.2.1. Opéenito

Likvidaciju drustva ne provodi sud ve¢ samo drustvo putem svojih organa,
prvenstveno skupstine drustva. Skupstina odluCuje da ¢e drustvo prestati, a da bi
drustvo i prestalo potrebno je nad njim provesti likvidaciju. Na drustvo se do
zakljuCenja likvidacije primjenjuju propisi koji vrijede za drustvo nad kojim se ne
provodi likvidacija, '° §to bi znagilo da promjene u drustvu u pogledu njenih organa
nema, osim ako kao likvidator ne bude imenovana neka druga osoba, a ne
dotadasnji ¢lanovi uprave drustva. Likvidator je izvrSni organ koji poduzima zakonom
predvidene radnje i poslove da bi drustvo nad kojim se provodi likvidacija i formalno
prestalo. Zakon o trgovackim druStvima poznaje likvidatore ex lege, likvidatore
imenovane od strane skupstine drustva i likvidatore imenovane od strane suda.

2.2.2.2. Likvidatori ex lege

Clanovi uprave drustva koje prestaje odlukom skupétine drustva su likvidatori

ex lege s time da likvidaciju ne provodi uprava drustva kao organ drustva vec ju
provode njezini ¢lanovi kao likvidatori. Zbog toga se na likvidatore ne mogu
primijeniti pravila o trajanju mandata Clanova uprave pa likvidator svoju duznost
moze obavljati sve dok se likvidacija ne okonc¢a.

Dakle, na temelju zakona likvidatori su osobe koji su ¢lanovi uprave drustva u
vrijeme nastupanja razloga za prestanak drustva i oni nastavljaju djelovati u drustvu
kao likvidatori sve dok se drustvo ne izbriSe iz sudskog registra.

U slu€aju da su svi Clanovi uprave drustva, nastavili djelovati u drustvu kao
likvidatori drustva nije potrebna posebna odluka o imenovanju likvidatora niti je
potrebno da likvidatori daju izjavu o ispunjenju uvjeta biti likvidatorom. Naime,
likvidator moze biti samo ona osoba koja ispunjava uvjete za Clanove uprave,
odnosno ona osoba koja nije kaznjena za odredeno kazneno djelo te protiv koje nije
izreGena mjera sigurnosti zabrane obavljanja zanimanja.!* Clanovi uprave drustva
koji nakon odluke o prestanku drustva djeluju kao likvidatori, ve¢ su takvu izjavu dali
prilikom preuzimanja duznosti Clanova uprave pa nije potrebno ponovo davati tu
izjavu.

2.2.2.3. Imenovanje likvidatora odlukom skupstine drustva

Likvidatore moze imenovati i skupstina drustva, a za donoSenje takve odluke
potrebna je obi¢na veclina glasova. Skupstina drustva mozZe uz postojece Clanove
uprave drustva imenovati i druge osobe ili iz obavljanja poslova likvidatora iskljugiti

°¢&l. 360. ZTD
10°¢1. 369. st. 2. ZTD
1 &l.239. st. 2. ZTD



neke od dotadasnjih cClanova uprave drustva. Dotadasnjim c¢lanovima uprave
drustva, stoga prestaje funkcija bez obzira na mandat koji su kao ¢lanovi uprave
imali.

Osobe koje su odlukom skupstine drustva imenovane likvidatorima, a nisu do
odluke o prestanku drustva bili ¢lanovi uprave toga drustva, moraju ispunjavati uvjete
za Clanove uprave propisane odredbom Clanka 239. stavak 2. Zakona o trgovackim
drustvima.

Pravilo je da ovlastenje kod imenovanja uprave dioni¢kog drustva ima uvijek
nadzorni odbor, medutim kada je rijeC i imenovanju likvidatora koji nisu ¢lanovi
uprave drustva, nadzorni odbor nema takvo ovlastenje. Samo skups$tina drustva kao
organ druStva moZe imenovati likvidatore, Cime je dana vaznost provodenju
likvidacije drustva nakon nastanka razloga za prestanak drustva.

Odluka clanova drustva o imenovanju likvidatora mora imati zakonom
propisanu formu tako da kod dioni¢kog drustva odluka mora biti sadrzana u
zapisniku s glavne skupstine drustva koji sastavlja javni biljeznik, a kod drustva s
ogranicenom odgovornoS¢u odluka Cclanova drustva mora biti u obliku
javnobiljezniCke sprave.

2.2.2.4. Imenovanje likvidatora odlukom suda

Kada postoje vazni razlozi, sud moze imenovati likvidatore drustvu koje je
donijelo odluku o prestanku drustva.'? U takvom sluéaju se u pravilu radi o osobama
koje nisu Clanovi uprave drustva pa je stoga potrebno da osobe koje bi sud
imenovano likvidatorima daju izjavu da ne postoji zapreka za njihovo imenovanje
likvidatorima, odnosno da ispunjavaju uvjete iz odredbe ¢lanka 239. stavak 2.
Zakona o trgovackim drustvima.

Ako sud imenuje likvidatore to ne znaci da je sud organ drustva kojemu
likvidator podnosi izvjed¢a ili po Cijim odlukama postupa. Sud samo olakSava
likvidaciju nakon donoSenja odluke o prestanku drustva, imenovanjem likvidatora, ali
ne provodi likvidaciju vec to i dalje €ini samo drustvo.

Sud ne donosi odluku o imenovaniju likvidatora po sluzbenoj duznosti, ve¢ na
prijedlog organa druStva. Tako je za imenovanje likvidatora od strane suda u
dioniCkom drustvu pored postojanja vaznog razloga, potreban i zahtjev nadzornog,
odnosno upravnog odbora ili dioni€ara koji imaju udjele Sto zajedno Cine najmanje
dvadeseti dio temeljnog kapitala drustva ili najmanje 4.000.000,00 kn. Dionicari koji
to traze moraju uginiti vjerojatnim da su najmanije tri mjeseca imatelji dionica.*®

2 Koji ¢e to vazan razlog biti zavisi od slu¢aja do slu¢aja pa bi se tako moglo smatrati da postoji
vazan razlog ako nedostaju &lanovi uprave, ako se istovremeno trazi opoziv &lanova uprave koji bi po
zakonu bili likvidatori, ako se skupstina ne moze sastati i slicno.

¢l 371.st. 3. ZTD
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Za imenovanje likvidatora drudtvu s ograni¢enom odgovornoséu pored
vaznog razloga potreban je i prijedlog nadzornog odbora, ako ga drustvo ima ili
Clanova drustva Ciji poslovni udjeli ¢ine najmanje deseti dio temeljnog kapitala ili
maniji dio odreden drustvenim ugovorom.**

Vazno je za navesti da likvidatore koje je imenovao sud, samo sud moze i
razrijeSiti, dok likvidatore koje nije imenovao sud, u svako doba moze opozvati
skupstina drustva, odnosno ¢lanovi drustva svojom odlukom.

Likvidatore imenuje sud u izvanparniénom postupku.®®

2.2.2.5. Nagrada i naknada troSkova likvidatora

Likvidatori imaju pravo na naknadu za svoj rad (naknadu troSkova i nagradu).
Odlukom o prestanku drustva glavna skupstina dioni¢kog drustva mozZe posebno
urediti prava i obveze likvidatora pa tako i njihovu nagradu, a ako to odlukom nije
ucinjeno tada se na nagradu i naknadu troSkova primjenjuju pravila Zakona o
trgovackim drustvima i statuta drustva o upravi drustva.®

Visinu nagrade likvidatorima odreduje glavna skupstina drustva odnosno
&lanovi drustva, a u slugaju spora o tome odluéuje sud u izvanparniénom postupku.*’

TroSkovi i nagrada likvidatora tereti samo drusStvo pa se oni isplacuju iz
unovCene imovine samoga drustva. Ta naknada se isplacuje likvidatorima nakon Sto
se podmire trazbine vjerovnika, a prije podjele preostale imovine ¢lanovima drustva.
Zakon o trgovackim drustvima daje mogucénost da se likvidatorima naknada trosSkova
i nagrada za rad isplacuje i za vrijeme trajanja likvidacije, odnosno prije nego se
podmire trazbine vjerovnika, ali samo uz uvjet da takva isplata nece utjecati na
podmirenje obveza prema vjerovnicima.®

2.2.2.6. Odgovornost likvidatora za sStetu

Voditi likvidaciju drustva odgovoran je i profesionalni posao pa je stoga
predvidena i odgovornost likvidatora za Stetu. Takva odgovornost ne postoji za
vrijeme trajanja likvidacije, jer za Stetu koju eventualno nacini likvidator, odgovara
samo drustvo primjenom pravila Zakona o obveznim odnosima.'® Nakon brisanja
drustva iz sudskog registra vjerovnici druStva mogu od likvidatora traziti naknadu
Stete koja im je nastala radnjama likvidatora za vrijeme likvidacije.?°

471.st. 1. ZTD
40.st. 2. ZTD
1% 371.st. 6.1471. st. 5. ZTD
7@, 40. st. 2. i ¢l. 381. st. 1. ZTD
8 ¢l. 381. st. 2. ZTD. Kod likvidacija koje traju godinama, bilo bi interesantno provjeriti je su i
likvidatorima ispla¢ivane naknade i je li to utjecalo na namirenje trazbina vjerovnika.
9 Narodne novine broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18 u nastavku ZOO, ¢&l. 1062 (odgovornost
Eoravne osobe za Stetu koju prouzrodi njezino tijelo)

¢l. 383.st. 1. ZTD

8.
15 gl.
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Likvidatori mogu odgovarati za Stetu vjerovnicima i dioni¢arima. Kada se radi o
odgovornosti za Stetu vjerovnicima primjenjuje se nacelo presumirane krivnje, sto bi
znacilo da vjerovnik mora dokazati Stetu, Stetnu radnju i uzroCnost izmedu Stete i
Stetne radnje, dok je teret dokaza da nije kriv na likvidatoru. Vjerovnicima sa Stetu
prvenstveno odgovara likvidator do visine peterostrukog iznosa nagrade koju je
primio za svoj rad. Solidarno s likvidatorom odgovaraju i ¢€lanovi drustva, ali samo u
slu€aju ako peterostruki iznos nagrade koju je primio likvidator ne bi bio dovoljan za
podmirenje $tete. Clanovi drustva odgovaraju za $tetu do visine imovine drustva koja
im je isplaéena.?

Likvidator, odnosno ¢lanovi drustva ne odgovaraju za Stetu onom vjerovniku
koji nije prijavio trazbinu u likvidacijskom postupku, a za tu trazbinu likvidator nije
znao niti je mogao znati.

Za Stetu pocCinjenu dioniCarima likvidator odgovara po opéim pravilima
odgovornosti za $tetu,?’ a ne prema ograni¢enjima uredenim odredbom &lanka 383.
st. 3. Zakona o trgovackim drustvima, dakle do pune visine odstetnog zahtjeva.

Ako drustvo ima vise likvidatora za Stetu odgovaraju solidarno s time da se
zahtjev za naknadu Stete moze postaviti u roku od godine dana od brisanja drustva
iz sudskog registra.®

2.2.2.7. Upis odluke o prestanku drustva i likvidatora u sudski registar

Odluka o prestanku drustva valjana je od njezina donoSenja, ako sama
skupstina nije odredila neSto drugo, a njezin obvezi upis u sudski registar ima
deklaratorno znacenje.

Razlog za prestanak drusStva nastaje, dakle kada odluka bude donesena na
skupstini drustva i uprava druStva mora postupiti po odluci skupstine drustva te
zapoceti likvidaciju. Ako se likvidator imenuje odlukom skupstine drustva ili odlukom
suda odmah nakon $to je donesena odluka o prestanku drustva, likvidatori moraju
zapoceti likvidaciju.

Zakonom o trgovackim druStvima propisana je obveza upisa odluke o prestanku
drustva i imenovaniju likvidatora u sudski registar iako je taj upis deklaratoran. Prijavu
za upis podnose Clanovi uprave i predsjednik nadzornog odbora za dionicko drustvo,
odnosno Clanovi uprave za drustvo s ograniCenom odgovornosti. Uz prijavu se
dostavlja zapisnik s glavne skupstine, odnosno odluka ¢lanova drustava o prestanku
drustva, odluka o imenovanju likvidatora ako je skupStina drustva takvu odluku
donijela u izvorniku ili javno ovjerenom prijepisu te izjave likvidatora po ¢lanku 239.
Zakona o trgovackim drustvima, ako za to postoje razlozi.

Prijava se podnosi registarskom sudu sjediSta drustva. Registarski sud samo
ispituje ispunjava li prijava pretpostavke za upis podataka u sudski registar

2L gl 282.st. 2. ZTD
22 8. 1045. ZOO
¢, 383.st. 4. ZTD
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propisane Zakonom o sudskom registru,>* a ne ocjenjuje osnovanost isprava koje su
priloZzene uz prijavu.?

Nakon upisa odluke o otvaranju likvidacije (odluke o prestanku drustva) u sudski
registar, registarski sud kod tvrtke drustva stavlja naznaku ,u likvidaciji“, a likvidatori
se potpisuju za drustvo na nacdin da moraju navesti u svakom pravnom poslu ili
podnesku upuéenu treéima da se drutvo nalazi u likvidaciji.?®

2.2.3. Provodenje likvidacije

Likvidaciju provode likvidatori obavljajuci radnje propisane zakonom. U postupku
likvidacije znaCajna je i uloga skupstine druStva koja donosi odgovaraju¢e odluke na
temelju izvjeSc¢a likvidatora.

2.2.3.1. Zadaca likvidatora

Odmah nakon imenovanja likvidatori moraju u glasilu drustva i na internetskoj
stranici na kojoj se nalazi sudski registar, pozvati vjerovnike da prijave svoje trazbine
u roku od Sest mjeseci od dana objave poziva.?’ Poznate vjerovnike likvidatori su
duZni posebno obavijestiti, a ako te ne u&ne mogu odgovarati za prekrsaj.?® U
pozivu se treba navesti o kojem drustvu se radi, da je drustvo u likvidaciji, rok prijave
trazbine te kome se trazbine prijavljuju (na adresu drustva ili likvidatora).

Kod provodenija likvidacije likvidatori su duzni okoncati poslove koji su u tijeku,
naplatiti trazbine, unovciti imovinu, podmiriti vjerovnike, preostalu imovinu podijeliti
Clanovima drustva.

2.2.3.2. Duznosti likvidatora

Kako se donosenjem odluke o prestanku drusStva mijenja cilj drustva tako
likvidatori nemaju polozaj uprave drustva, veC je obavljanje poslova likvidatora
usmjereno na okoncanje svih poslova trgovackog drustva, na unovCenje imovine
drustva, na namirenje vjerovnika ako ih drustvo ima te na podjelu viska ostvarenih
sredstava, ¢lanovima drustva.

Medutim, buduéi da na druStvo u likvidaciji vrijede propisi koji vrijede za
drustvo koje nije u likvidaciji, likvidatori svoju zadacu obavljaju na svaki dopusteni

24 Narodne novine* broj 1/95, 57/96, 45/99, 54/05, 40/07, 91/10, 90/11, 148/13, 93/14, 110/15, 40/19,
34/22 u nastavku ZSR. ¢&l. 43. st. 3. ZSR

 Zalba vjerovnika protiv rjeSenja registarskog suda kojom je upisana odluka o prestanku drustva iz
razloga Sto vjerovnici imaju trazbinu prema drustvu pa smatraju da tu trazbinu ne¢e namiriti jer je
pokrenuta likvidacija, nije osnovana jer vjerovnici svoje trazbine mogu prijaviti likvidatoru pa ako
imovina drustva u likvidaciji ne bi bila dovoljna za namirenje trazbine vjerovnika, likvidacija se ne bi
okoncala, tako VTS RH Pz- 1125/2018 od 6. ozujka 2018.

% likvidator odgovara za prekrsaj ako ne koristi naznaku ,u likvidaciji do iznosa od 7.000,00 kn, a u
slucaju teze povrede radi stjecanja protupravne imovinske koristi do iznosa od 50.000,00 kn.

" kod jednostavnog drustva s ograniéenom odgovorno$éu rok prijave trazbine je dva mjeseca od
objave poziva, ¢l, 472. st. 2. ZTD

8 ¢1. 630. st. 1. t. 54. ZTD do visine novéane kazne od 7.000,00 kn (iznimno i do 50.000,00 kn). Ako
likvidatori posebno obavijeste poznate vjerovnike od sebe otklanjaju odgovornost za Stetu ako je
vjerovnik propustio prijaviti traZzbinu.
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nacin. Da se drustvu ne bi nanijela Steta, likvidator mora obavljati poslove savjesno s
paznjom dobrog gospodarstvenika pa bi tako trebao u Sto kraéem roku otkazati
ugovore koje je drustvo prethodno sklopilo, raskinuti ugovore o radu ako drustvo ima
zaposlenike, voditi sudske i ostale postupke.”

Likvidator moze ulaziti u nove poslove samo u mijeri u kojoj to zahtijeva
provodenije likvidacije.*® Radilo bi se o poslovnima koje bi bilo potrebno sklopiti radi
zavrSetka nekih obveza prema vec ranije sklopljenim ugovorima (npr. kupnja robe
zbog ispunjenja obveza drustva). Ne bi bilo dopusteno kupovati nekretnine bez
obzira bi li to moglo biti korisno za drustvo, jer to ne zahtijjeva provodenje
likvidacije.®*

U obavljanju poslova likvidator je samostalan i ne treba traziti suglasnost
drugih organa drustva, ali podlijeze nadzoru nadzornog odnosno upravnog odbora i
u konacnosti raCun polaze skupstini drustva prilikom podnoSenja likvidacijskih
financijskih izvjeSc¢a.

Likvidatori su duzni naplatiti sve nesporne trazbine od svih duznika drustva.
Pri tome moze koristiti sva pravna sredstva radi naplate trazbina sudskim putem
(pokretanje parni¢nog, ovrdnog ili ste€ajnog postupka). Kako pokretanje parni¢nog ili
ovrSnog postupka utjeCe na trajanje likvidacije, likvidatori bi trebali voditi raCuna da
ne pokrecu takve postupka ako bi bio upitan uspjeh u postupku (npr. nastupila je
zastara trazbine) te o razlozima nepokretanja postupka (ili nemogucénosti naplate
trazbine) izvijestiti skupstinu drustva.

Vazna zadaca likvidatora je unovcenje imovine trgovackog drustva iz ¢ega bi
proizlazilo da se imovina drustva mora unovciti tijekom likvidacije i da ne bi bilo
moguce neunovCene dijelove imovine prenijeti Clanovima druStva. UnovcCenje
imovine likvidator obavlja na sve dopustene nacine, sklapanjem ugovora,
provodenjem javne drazbe, neposrednom pogodbom vodeéi raCuna da se
unov€enjem imovine postigne Sto veca cijena. Likvidator unov€ava svu imovinu
drudtva, a ne samo onu koja bi sluzila podmirenju trazbina, upravo iz razloga sto se
okonc€anjem likvidacije druStvo briSe iz sudskog registra, a ¢lanovima drustva se
mogu prenijeti samo ostvarena gotovinska sredstva. U izvjeSéu o provodenju
likvidacije i zaklju€nom likvidacijskom financijskom izvjeS¢u, likvidatori moraju navesti
na koji nacin su unovcili svaki dio imovine trgovackog drustva i koja su sredstva time
ostvarili.

Rekli smo da je svrha likvidacije kona¢no rjeSenje imovinskopravnih odnosa
samih ¢lanova drustva, medutim do takvih rjeSenja ¢e doci tek kada se podmire
trazbine vjerovnika. Trazbine se podmiruju sredstvima ostvarenim unov€enjem
imovine drustva. Ako bi likvidator utvrdio da imovina druStva ne moze namiriti
trazbine vjerovnika, tada je duzan obustaviti likvidaciju i podnijeti prijedlog za
otvaranje stegajnog postupka nad drustvom.*?

?Vidi VTSRH P2-5891/2019 od 17. listopada 2019

0&.374.st.1.1.2. ZTD

3 Gorenc, Cesig, Buljan, Brkani¢, Komentar Zakona o trgovackim drustvima, Zagreb 2008.
%¢).377.ZTD
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Tek nakon $to se podmire ili osiguraju sve trazbine vjerovnika drustva,
likvidatori mogu pristupiti podjeli preostalih unov€enih sredstava Clanovima drustva
na temelju odluke o podjeli drustva.

2.2.3.3. Zastupanje drustva

Svi likvidatori zastupaju drustvo i to skupno ili samostalno i pojedinacno ako je
to odredeno statutom odnosno aktom o osnivanju druStva ili odlukom suda.
Likvidator moZe zastupati drustvo zajedno s prokuristom,*® $to bi znagilo da tijekom
likvidacije ne prestaju ovlasti prokuriste. Kada likvidatori skupno zastupaju drustvo
mogu pojedine od njih ovlastiti na poduzimanje odredenih poslova ili odredenih vrsta
poslova.

Ovlasti likvidatora ne mogu se posebno ograniciti, jer su one ograni¢ene samo
svrhom likvidacije pa tako ako bi se odlukom skupstine drustva ograniCile ovlasti
likvidatora u zastupanju ta ograni¢enja bila bi bez u€inka prema trecima.

Pri dopisivanju likvidatori su duzni na poslovnom papiru navesti tvrtku drustva
s naznakom da se drustvo nalazi u likvidaciji.>*

2.2.3.4. Obvezna izrada likvidacijskih izvjeS¢a

Sve ono $to likvidatori tijekom likvidacije rade duzni su navesti u svojim
zakonom propisanim izvjeS¢ima. Medutim, prije nego Sto po¢nu sa sastavljanjem
prvog zakonom propisanog izvjeS¢a (pocCetnog likvidacijsko financijskog izvjes¢a),
likvidatori moraju provesti inventuru te popis imovine i obveza pa zakonsko pravilo
,odmah po stupanju na duznost izraditi pogetna likvidacijska izvje§éa“*® ne znaéi
doslovno.

Tijekom likvidacije likvidatori obvezno trebaju izraditi tri izvjeS¢a i dati ih na
prihvacanje glavnoj skupstini odnosno €lanovima drustva. Prvo izvjeS¢e je pocCetno
likvidacijsko financijsko izvjeS¢e koje se izraduje odmah po stupanju na duzZnost.
Drugo izvjeSce je izvjeSée o povodenju likvidacije koje se izraduje kada se unovci
sva imovina drustva i podmire dugovi drustva, odnosno trazbine vjerovnika. Trece
izvieSce je zakljuéno likvidacijsko financijsko izvjeS¢e i izraduje se nakon podjele
preostale imovine ¢lanovima drustva, a prije podnoSenja prijave o brisanju drustva u
sudski registra.

Vremenski gledano, prvo izvjeSce bi se trebalo izraditi na samom pocetku
likvidacije kada se obavi inventura ( npr. sedam dana od imenovanja likvidatora,
odnosno donoSenja odluke o prestanku drustva). Drugo izvjeSée se izraduje kada se
podmire dugovi drustva, a najkraci rok u kojem bi se oni trebali podmiriti je godina
dana od obave poziva vjerovnicima da prijave svoje trazbine. TrecCe izvjeS¢e bi se
trebalo izraditi nakon proteka roka od 30 dana od dana kada je odluka o podijeli
preostale imovine drustva, podijeljena ¢lanovima drustva.

3¢, 375.st. 3. ZTD
34 &1, 375, st. 6. ZTD
¢, 376.st. 1. ZTD
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Glavna skup$tina drustva odnosno ¢&lanovi drustva utvrduju predmetna
izvjeSca likvidatora i na temelju njih donose odluke po prijedlogu likvidatora (odluku o
davanju razriesnice, odluku o podjeli imovine drustva).*® Kako je postupak likvidacije
hitan to je nuzno da se skupstina drustva i odrzi da bi se s likvidacijom moglo uredno
nastaviti. Zakonom je predvideno kako treba postupiti ako se skupstina drustva ne
moze sastati. Tako ako se skupstina drustva ne sastane nakon Sto dva puta bude
uredno sazvana, ili se sastane ali ne bude podobna za odlu€ivanje, smatralo bi se
da su izvjeS¢a i prijedlog likvidatora za donoSenje odluke prihvaéeni kako su
predlozeni.®’

2.2.3.4.1. Pocetna likvidacijska financijska izvjes¢a

Pocetna likvidacijska financijska izvjeS¢a su temelj za daljnji rad likvidatora, jer
sadrZze podatke o imovini i njenoj vrijednosti, podatke o dugovima drustva i kapitalu
drustva. Sastavljaju se u skladu sa pravilima Zakona o ragunovodstvu*® i zavisno od
vrste poduzetnika sadrze bilancu, racun dobiti i gubitka, izvjeStaje, odnosno biljeSke
uz financijske izvjestaje.*

Pocetna likvidacijska financijska izvjeS¢a izraduju se za cijelu poslovnu godinu
pa i za onaj dio poslovne godine koji je prethodio odluci o prestanku drustva. U
slu€aju da likvidacija traje duze od jedne godine, likvidatori sud duzni davati godisnja
financijska izvie$éa za svaku godinu.*

Uz pocetno likvidacijsko financijsko izvje$c¢e, likvidatori izraduju i izvjeSce o
stanju drustva koje bi trebalo sadrzavati nacin kako ¢e se pristupiti provodenju
likvidacije, ocjenu ima li drustvo dovoljno imovine za podmirenje trazbina vjerovnika,
plan unovCenja imovine, popis predvidivih troSkova likvidacije. Dakle, izvjeS¢e bi
trebalo biti, u stvari, plan kako Ce likvidatori provesti likvidaciju.

Skupstina drustva utvrduje pocetno likvidacijsko financijsko izvjeSc¢e i pri tome
daje razrjeSnicu likvidatorima i ¢lanovima nadzornog, odnosno upravnog odbora.
Nezadovoljni radom likvidatora ¢lanovi druStva bi mogli na skups$tini drustva,
opozvati likvidatore i imenovati nove, osim likvidatora koje je prethodno imenovao
sud.

Zakonom o racunovodstvu uredena je obveza revizije godiSnjih financijskih
izviestaja,” a sud moZe odlugiti da nije potrebno provesti reviziju godignjih
financijskih izvjeS¢a, ako su sve okolnosti drustva tako vidljive da revizija u interesu
vjerovnika i &lanova druétva nije potrebna.*?

2.2.3.4.2. lzvjesScée o provodenju likvidacije i prijedlog za diobu

% &1.376. st. 1., €. 378. st. 2. &l. 382. st. 2. ZTD
37 ¢l. 378. st. 3. ZTD. Ovo pravilo bi se odgovarajuée trebao primijeniti na odrzavanje svih skupstina
drustva tijekom likvidacije kojima je svrha donosenje odluka u svrhu provodenja likvidacije.
* Narodne novine broj 78/2015, 134/2015, 120/2016, 116/2018, 42/2020, 47/2020, dalje ZR
8. 19. ZR Godisnji financijski izvjestaji sastavljaju se i za razdoblje od dana pokretanja postupka
E(I)(Vidacije do datuma zavrSetka postupka likvidacije (st. 10.).

¢l. 19.st. 9. ZR
*L 1. 20. ZR

428, 376. st. 3. ZTD
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https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-racunovodstvu-2011
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/uredba-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-racunovodstvu
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-racunovodstvu-2
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-racunovodstvu-3
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjeni-i-dopunama-zakona-o-racunovodstvu
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/ispravak-zakona-o-izmjeni-i-dopunama-zakona-o-racunovodstvu

Nakon Sto je skupStina drustva utvrdila pocetno likvidacijsko financijsko
izvieS€e ili se smatra da je to izvjeS€e prihvaceno, likvidatori provode likvidaciju
ispitujuci trazbine vjerovnike, unov€enjem imovine te podmirenjem nespornih
trazbina vjerovnika, a osiguranjem spornih trazbina vjerovnika. Trazbine se
prijavijuju u roku od Sest mjeseci od poziva vjerovnicima da prijave trazbine, Sto bi
znacilo da bi protekom toga roka likvidatori imali jasniju sliku koje su sve obveze
prema vjerovnicima pa bi mogli ocijeniti hoce li imovina druStva biti dostatna za
namirenje tih trazbina.

U daljnjem roku od Sest mjeseci likvidatori bi prema planu unov€enja imovine
drustva trebali tu imovinu i unovciti, naplatiti trazbine od duznikovih duznika, te iz
ostvarenih sredstava podmiriti ili osigurati trazbine vjerovnika, ako ih drustvo ima.

Tek nakon unov€enja sve imovine drustva i podmirenja najprije trazbina
vjerovnika, a zatim i troSkova likvidacije, likvidatori mogu pristupiti izradi izvjeS¢a o
provodeniju likvidacije i dati prijedlog za diobu.*®

Izvije§¢e o provodenju likvidacije, trebalo bi se temeljiti na pocetnom
likvidacijskom financijskom izvjeScu i sadrzavati svaki detalj provedene likvidacije s
podacima o unov€enoj imovini, naplacenim trazbinama od duznika, popisu
prijavljenih i neprijavljenih trazbina i njihovom namirenju odnosno osiguranju te
troSkovima likvidacije. Ako je preostalo sredstava od unovCene imovine i namirenja
trazbina vjerovnika i troSkova likvidacije, likvidatori su duzni dati prijedlog podjele tih
sredstava Clanovima drustva. Prijedlog za podjelu imovine rjeSava odnose izmedu
&lanova drustva. Clanovima drustva bi se trebala imovina podijeliti razmjerno
sudjelovanju njihovih dionica, odnosno udjela u temeljnom kapitalu drustva.

Odluku o podieli imovine donosi skups$tina drustva nakon Sto je prihvatila
izvieS¢e o provodenju likvidacije i to obicnom vecCinom danih glasova. Ako se
skupstina ne bi mogla dva puta sastati, a uredno je sazvana smatralo bi se da je
prihvacen prijedlog likvidatora o podjeli imovine.

2.2.3.4.3. Zakljuéna likvidacijska financijska izvjes¢a i izvjeS¢e o provedenoj
likvidaciji

Zakljuéna likvidacijska izvjeS¢a i izvjeS¢e o provedenoj likvidaciji, donosi
skupstina drustva nakon Sto likvidatori postupe po odluci o podjeli preostale imovine
Clanovima drustva.

Zakonom nije ureden sadrzaj navedenih izvje$¢a, ali zakljuéno likvidacijsko
financijsko izvjeSce trebalo bi sadrzavati podatke o raspodjeli preostalih sredstava
Clanovima drustva, dakle, radilo bi se o izvjeS¢u koje bi pokrilo razdoblje od odluke o
podjeli druStva do same podijele preostale imovine ¢lanovima drustva te podatke o
osiguranim trazbinama vjerovnika.

IzvjeS€e o provedenoj likvidaciji trebalo bi sadrzavati podatke o cjelokupno
provedenoj likvidaciji od provedene inventure u drustvu do podjele imovine
¢lanovima drustva.

43¢, 378. ZTD
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Prihvaéanjem navedenih izvjeSéa stje€u se uvjeti za podnoSenje prijave sudu
za brisanje drustva.

2.2.4. Zastita i polozaj vjerovnika u likvidaciji

Vjerovnici drustva koji su neku svoju stvar dali drustvu na koriStenje, smatraju
se izluénim vjerovnicima i nakon Sto drustvo donese odluku o prestanku drustva,
mogu odmah ostvarivati svoje pravo na izlu€enje predmeta koji ne ulazi u imovinu
drustva.

Vjerovnici koji imaju zalozna prava na imovini druStva mogu svoje pravo
ostvarivati po opc¢im pravilima o namirenju osiguranih trazbina i likvidacija se ne bi
mogla provesti ako ti vjerovnici nisu namireni u cijelosti.*

Vjerovnici neosiguranih trazbina namiruju se tijekom postupka likvidacije u
cjelokupnom iznosu njihovih trazbina (glavnica i kamate).

Vjerovnici drustva u likvidaciji svoje trazbine ostvaruju prijavom likvidatoru u
roku od Sest mjeseci od dana objave poziva u glasilu drustva odnosno na
internetskoj stranici sudskog registra. Medutim, za razliku od prijave trazbine u
ste€ajnom postupku, prepustanjem roka za prijavu trazbine vjerovnici ne gube pravo
na namirenje trazbine.

Naime, postoje dva pravila o0 namirenju trazbina vjerovnika koji nisu prijavili
svoje trazbine. Prvo pravilo odnosi se na likvidatoru poznate vjerovnike koje je on
duzan najprije posebno obavijestiti, a ako unato€ tome takav vjerovnik ne prijavi
trazbinu u roku od Sest mjeseci, njemu dugovani iznos treba se pohraniti na sudu na
rok od Sest mjeseci. Ako u tom roku vjerovnik ne podigne osigurana sredstva tada
se odlukom o podjeli drustva moze odluciti kako Ce se ta sredstva podijeliti, ili se taj
iznos predaje opéini na &ijem se podruéju nalazi sjediste drustva.*

Drugo pravilo odnosi se na likvidatoru nepoznate trazbine vjerovnika koji ako
ne prijave trazbine u roku od Sest mjeseci, mogu namirenje trazbine ostvariti i nakon
proteka toga roka, ali samo iz imovine koja jo$ nije podijeljena ¢lanovima drustva. U
tom sluc€aju takvi vjerovnici mozda ne bi mogli namiriti cjelokupnu trazbinu, ali
svojom krivnjom.

U slu€aju spornih trazbina, imovina bi se mogla podijeliti clanovima drustva
samo ako bi se takvim vjerovnicima dalo osiguranje da ¢e im se trazbina namiriti po
utvrdenju. Dakle za sporne trazbine, likvidatori bi trebali dati osiguranje, a Sto bi
trebala prihvatiti skupstina drustva. To bi nadalje znacilo da bez davanja osiguranja
spornim trazbinama ne bi se mogla okoncati likvidacija, a ako bi se takvim
vjerovnicima dalo osiguranje, likvidacija bi se mogla okon¢ati.

Sto se tie nedospjelih, a nespornih trazbina, Zakon o trgovackim drustvima,
nije ponudio rjeSenje kao za sporne trazbine pa bi kod takvih trazbina trebala vrijediti
pravila koja vrijede za poznate i nepoznate vjerovnika dospjelih trazbina. Poznatim
vjerovnicima nedospjelih trazbina treba dugovani iznos po dospijecu pohraniti na

* likvidatori bi trebali obustaviti likvidaciju ako se ne moze namiriti traZzbina toga vjerovnika u cijelosti i
predloZiti otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom.
*¢l.379.st. 2. ZTD
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sudu, a nepoznate, nedospjele trazbina se mogu namiriti samo od onih sredstava
koja su ostala za podjelu ¢lanovima drustva.*®

U svakom slucaj, vjerovnicima drustva u likvidaciji pruzena je zastita time $to
s jedne strane, trazbine mogu prijaviti u tom postupku, a s druge strane da se
imovina ne moze podijeliti clanovima drustva prije nego $to protekne godina dana od
dana objave poziva vjerovnicima da prijave svoje trazbine.*” Navedeni rok je utvrden
kao minimalan rok pa se taj rok ne bi mogao skratiti ¢ak i u slu¢aju da drustvo nema
vjerovnika, odnosno da su namireni svi poznati vjerovnici.

2.2.5. Prava i obveze ¢lanova drustva u likvidaciji

Clanovi drustva donose odluku o prestanku drustva s ciliem da se po
okoncanju likvidacije rijeSe njihovi medusobni odnosi. Ti odnosi se mogu rijeSiti na
dva nacina. Jedan je prijaviti trazbinu prema drustvu ako je imaju s osnove
obveznopravnog odnosa koji imaju s drustvom ili imovinskih prava s osnova Clanstva
u drustvu (isplata dividende ili dobiti), ali ne onu koja proizlazi iz njihovog polozaja
Clana drustva. Druga je prihvatiti preostalu imovinu nakon namirenja traZbina
vjerovnika na temelju odluke o podijeli imovine.

Pravo na namirenje na temelju prijave trazbine, ¢lanovi drustva imaju kao i svi
ostali vjerovnici drustva i to svoje pravo ostvaruju prije donoSenje odluke o podijeli
preostale imovine.

Pravo na podjelu preostale imovine na temelju odluke o podjeli imovine,
Clanovi drustva imaju u roku od trideset dana od dana kada je odluka o podjeli
imovine donesena.*® Navedeni rok je zakonski rok $to bi znagilo da bi drustvo do$lo
u zakasnjenje s ispunjenjem obveze protekom toga roka, ali bi zahtjev za kamate
Clanovi druStva mogli ostvarivati samo od likvidatora temeljem pravila o njihovoj
odgovornosti za Stetu.

2.2.6. Okoncanje likvidacije

Likvidacija se okon€ava prijavom sudu upisa brisanja drustva iz sudskog registra
kada likvidator provede likvidaciju i skupStina drustva prihvati zaklju¢na likvidacijska
financijska izvjes¢a.

Prijavu sudu podnose likvidatori i uz prijavu trebaju dostaviti odluku skupstine
drustva i prijepis zapisnika iz kojega je vidljivo da je glavna skupstina prihvatila
zaklju€na likvidacijska financijska izvje$¢a i izvjeSc¢a likvidatora te da je likvidatorima
dana razrjesnica.*

Registarski sud samo ispituje postojanje pretpostavki za upis propisane
Zakonom o sudskom registru, odnosno ispituje je li prijavu podnijela ovlastena osoba

*® tako i Gorenc uz biljesku 31.

Na nedospjele trazbine primjenjuju se odredbe Zakona o obveznim odnosima pa tako i primanje
ispunjenja prije dospjelosti (€l. 175.)

47°¢l. 379. st. 1. ZTD. Kod jednostavnog drustva s ograni¢enom odgovorno$éu imovina druétva moze
se podijeliti lanovima drustva u roku od Sest mjeseci od objave poziva vjerovnicima da prijave svoje
trazbine, ¢l. 472. st. 2. ZTD

“® &l. 380. st. 1. ZTD

9 ¢l. 382. st. 2. ZTD. Ova odredba odnosi se i na druétvo s ograni¢enom odgovorno$¢éu s time da se
odluka ¢lanova drustva donosi u obliku javnobiljeZni¢ke isprave.
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i jesu li dostavljene sve potrebne isprave, Ako su te pretpostavke ispunjene, sud
provodi upis brisanja trgovadkog drustva iz sudskog registra®, &ime to drustvo i
prestaje postojati.

Likivdatori su duzni Cuvati poslovne knjige i dokumentaciju drustva u rokovima
odredenim posebnim propisima ili povjeriti na Cuvanje osobi koja pruza usluge
pohrane poslovne dokumentacije u skladu s pravilima kojima se ureduje postupanje
s arhivskim gradivom i arhivama. Poslovne knjige i dokumentaciju moze se pohraniti
i u elektronickom obliku. U sudski registar upisat ¢e se kod koga su i gdje
pohranjene poslovne knjige i dokumentacija drustva. Naknada za pohranu i Cuvanje
poslovnih knjiga i dokumentacije druStva podmiruje se na teret drustva prije njegova
brisanja, a ne moze prelaziti opravdane troSkove digitalizacije poslovnih knjiga i
dokumentacije drustva, izrade njihova popisa te njihova sigurnog Cuvanja i zastite u
elektroni¢kom obliku.

Sud c¢e dioni¢arima i vjerovnicima drustva, a i drugim osobama koje ucine
vjerojatnim da za to imaju opravdani interes, odobriti uvid u poslovne knjige i
dokumentaciju iz prethodnoga stavka ovoga €lanka. Za uvid u pohranjene poslovne
knjige i dokumentaciju drustva te izradu njihovih preslika placa se naknada koja ne
mozZze biti viSa od naknade koja se placa za uvid i izradu preslika arhivske grade
pohranjene u Hrvatskom drzavnom arhivu.>> Ne postupanje po ovom uredenju
predvideno je kao prekrsaj za koji se moze fizickoj osoba izreéi novéana kazna.>

2.2.7. Nastavljanje drustva

Unato€ tome Sto je drustvo donijelo odluku o prestanku drustva, likvidacija ne
mora uvijek biti posljedica ovakve odluke iako to cClanovi drustva u trenutku
donosenja odluke to i Zele.

Clanovi drustva, odnosno skupstina vjerovnika moze tijekom likvidacije donijeti
odluku o nastavljanju drustva. Za takvu odluku trazi se da se dadu glasovi koji
predstavljaju najmanje tri Cetvrtine glasova temeljnog kapitala zastupljenoga na
glavnoj skupstini (skupétini) pri dono$enju odluke.>® Navedena odluka moZe se
donijeti samo dok nije pocela podjela imovine ¢lanovima drustva na temelju odluke o
podijeli. Prilikom upisa odluke o nastavljanju drustva, koja odluka je konstitutivha
upisom u sudski registar, likvidatori moraju sudu dokazati da jo$ nisu poceli s
podjelom imovine ¢lanovima drustva.®

0¢|. 43. ZSR

*1 hovo uredenje prema odredbi &lanka 382. st. 4.i5. ZTD

%2 1. 630. st. 1. t. 55- a ZTD

Problem koji bi se mogao pojaviti kod ovakvog uredenja je pitanje hoc¢e li podatak o tome gdje i kod
koga su pohranjene poslovne knjige i dokumentacija upisivati prilikom donoSenja rieSenja o brisanju
trgovackog drustva iz sudskog registra. Ako bi taj podatak bio sastavni dio takvog rjesenja, zbog ne
postupanja po navedenoj odredbi ne bi se mogla donijeti konaéna odluka o brisanju drustva iz
sudskog registra dok tog podatka nema, ¢ime se ne bi mogla niti okonc¢ati likvidacija.

%3 &|. 384. st. 1. ZTD statutom, odnosno aktom o oshivanju moze se odrediti ve¢a vecina.

% ¢l. 384. st. 3. ZTD nije jasno kako bi tu &injenicu likvidatori mogli dokazati, pa bi o€ito bilo dovoljno
da to likvidator izjavi.
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2.2.8. Obustava likvidacije

Polazedi od toga da se likvidacija moze provesti samo ako nema vjerovnika ili
ako se trazbine vjerovnika mogu namiriti ili osigurati u njihovoj ukupnosti, likvidatori
bi morali odmah obustaviti likvidaciju, ako na temelju prijavljenih trazbina utvrde da
imovina druStva nije dovoljna za to da se podmire sve trazbine vjerovnika s
kamatama. Istovremeno bi trebali podnijeti prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka
nad trgovackim drustvom.

Razlog ovakvom uredenju je naCelo karakteristicno za ste€ajni postupak prema
kojem se samo u steCajnom postupku vjerovnici mogu namirivati prioritetno i
razmjerno. To bi znaCilo da bi radnja likvidatora kojom podmiri trazbine nekih
vjerovnika, a za namirenje ostalih trazbina ne bi bilo dovoljno sredstava, bile pobojne
pa likvidatori ne bi smijeli pristupiti namirenju vjerovnika, ako nemaju dovoljno
osiguranih sredstava za namirenje ili osiguranje svih trazbina vjerovnika trgovackog
drustva u likvidaciji.*®

Pravilo o obvezi obustave likvidacije uredeno je €lancima Zakona o trgovackim
drustvima, odmah nakon ¢lanaka kojim je uredena obveze likvidatora da odmah pri
stupanju na duznost moraju izraditi poCetna likvidacijska financijska izvjesSca, Sto je i
logi¢no, jer vec€ pri izradi toga izvjeSc¢a likvidatori mogu imati naznaku je li imovina
drudtva dovoljna za namirenje poznatih vjerovnika. Nakon Sto prode rok od Sest
mjeseci u kojem vjerovnici prijavljuju trazbine, likvidatori bi ve¢ s velikom sigurnoséu
mogli znati je li mogucée nastaviti s likvidacijom. Ako to nije moguce jer imovina ne
moZe pokriti sve obveze prema vjerovnicima, ne bi smjeli nastaviti s provodenjem
likvidacije.

2.2.9. Imovina bisanog drustva nakon provedene likvidacije drustva

U pogledu imovine ostale nakon provedene redovne likvidacije drustva kapitala,
Zakon o trgovackim druStvima samo propisuje da ako se pokaze da to brisano
drudtvo ima imovinu koju bi trebalo podijeliti treba provesti likvidaciju imovine
drustva. Likvidatore na prijedlog zainteresiranih osoba imenuje sud.*® Dakle, da bi se
proveo postupak likvidacije te imovine potrebno je da su ispunjene slijedece
pretpostavke: (1) postojanje prijedloga zaintresirane osobe i (2) postojanje imovine
koja se moze podijeliti. Zainteresirana osoba ¢e morati dokazati svoj pravni interes, a
imovina bi trebala biti likvidana odnosno unovciva kako bi se u postupku likvidacije
mogla podijeliti. Postavlja se pitanje kome se ta imovina ima podijeliti? Polazeéi od
pravila da se likvidacija moze provesti samo ako se mogu u punom iznosu namiriti
vjerovnici ako ih drustvo ima, onda je za pretpostaviti da bi se sredstava ostvarena
unov€enjem te imovine trebala podijeliti clanovima drustva pa bi samim time oni bili
zainteresirane osobe. Medutim, dogodit ¢e se i situacije u kojem ¢e se utvrditi da
nisu namireni poznati vjerovnici pa bi se trebalo utvdivati njihovo pravo na namirenje
trazbine.

% za nepostivanje ovog pravila, likvidatori mogu odgovarati za Stetu.
%0 ¢l. 367. st. 2. ZTD

21



2.3. Prestanak drustva po skracenom postupku bez likivdacija
Brisanje drusStva iz sudskog registra zbog prestanka druStva po skracenom
postupku bez likvidacije uvedeno je u na$ pravni sustav Zakonom o izmjenama i
dopunama Zakona o trgovagkim drustvima iz 2019. godine.”” Pravilima uvedenim tim
izmjenama i dopunama Zakona o trgovackim druStvima pokusano je omoguciti
Clanovima trgovackog druStva kapitala da donesu odluku o prestanku drustva bez
provodenja likvidacije i na taj nacCin izbjegnu dugotrajniji postupak likvidacije.

2.3.1. Pretpostavke za prestanak drustva po skraéenom postupku

Prestanak drustva po skra¢enom postupku dopusten je samo (1) ako se radi o
to¢no odredenom trgovackom drustvu, (2) ako su €lanovi drustva donijeli odluku o
takvom prestanku drustva, (3) ako drusStvo nema vjerovnika te ako se ne radi o
drustvu koji obavlja djelatnost za koju je potrebna suglasnost.

2.3.1.1. Oblik trgovackog drustva

Prestanak drustva po skracenom postupku kao institut predviden je samo za
drudtva kapitala i to drustvo s ograniCcenom odgovornosti i jednostavno drustvo s
ogranicenom odgovornosti. Za dionicko drustvo i dalje vrijede samo pravila o
redovnoj likvidaciji na temelju odluke glavne skupstine drustva. Dakle, drustvo s
ogranicenom odgovornoSc¢u i jednostavno drustvo s ograniCenom odgovornoscu
moze prestati na temelju odluke ¢lanova drustva nakon Cega se provodi likvidacija
nad drustvom i na temelju odluke ¢lanova drustva po skraéenom postupku bez
likvidacije.

2.3.1.2. Odluka €élanova drustva

Likvidacija je dopuStena uvijek, ako su €lanovi drustva zakonom propisanom
veéinom donijeli odluku o prestanku drustva.*®Medutim, ako se Zeli prestanak
druStva bez likvidacije u skraéenom postupku, potrebno je da clanovi drustva
suglasno donesu odluku o takvom prestanku.”® Odluka mora izri¢ito sadrzavati
navod da drustvo prestaje po skracenom postupku. Pored toga mora sadrzavati
podatke o (1) tvrici, sjediste, osobnom identifikacijskom broju i matiénom broju
subjekta drustva koje na taj naCin prestaje, (2) ukupnom broju ¢lanova drustva, uz
navodenje imena i prezimena, prebivaliSta i osobnog identifikacijskog broja, odnosno
tvrtke, sjedidta te osobnog identifikacijskog broja svakog ¢lana te (3) plan raspodjele
imovine drustva.

Zakonom je propisana forma odluke i isprava koje se uz odluku dostavljaju sudu
pa ako bi se odluke donosile od strane punomocnika na temelju specijalne punomoci
i ta punomoé mora imati istu formu.®°

Skraceni postupak bez likvidacije ne moze se provesti nad drustvom za Ciju je
djelatnost potrebna suglasnost, dozvola ili drugi akt nadleznog tijela ili je zakonom za

°" Narodne novine broj 40/2019

%8 yeéinom od najmanje tri Cetvrtine od danih glasova na skup$tini drustva (€l. 467. st. 1. ZTD)
¢l 472.ast. 1. ZTD

% Vidi VTSRH Pz-327/2021 od 2. veljage 2021. i P2-327/2021 od 2. veljade 2021.
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pojedine djelatnosti propisano da ih mogu obavljati samo odredeni oblici trgovackih
drustava.®

2.3.1.3. Plan raspodjele imovine

Plan raspodjele imovine, zamjenjuje odluku o podjeli imovine koju ¢lanovi drustva
donose u postupku likvidacije. Na temelju te odluke se ¢lanovima drustva u postupku
likvidacije dijeli imovina koju su unovcili likvidatori, a nakon Sto su namirene ili
osigurane trazbine vjerovnika i namireni trodkovi postupka likvidacije.®

Zakon o trovackim drustvima ne propisuje $to sadrzi plan raspodjele imovine
pa se osnovano postavlja pitanje kakav bi mogao biti sadrzaj takvog plana. Buduci
da se ne provodi likvidacija nad druStvom i vjerovnici ne prijavljuju trazbine, jer
drustvo ne bi trebalo imati vjerovnike, znacilo bi da se cjelokupna imovina trebala
raspodijeliti €lanovima drustva.

Ako drustvo od imovine ima samo nov€ana sredstava na ziro racunu drustva,
nije sporno da plan raspodjele imovine treba sadrzavati samo omjer raspodjele tih
novCanih sredstava clanovima drusStva razmjerno sudjelovanju njihovih poslovnih
udjela u drustvu.®® Isto tako ako dru$tvo nema imovine u planu raspodijele ée se
navesti da drustvo nema imovine.

Medutim, ako drustvo ima imovinu koja se sastoji od pokretnina i nekretnina ili
prava, postavljaju se najmanje dva pitanja: mora li se imovina unovciti prije
donoSenja odluke o prestanku drusStva po skracenom postupku ili se mogu
Clanovima druStva prenijeti pokretne i nepokretne stvari ili prava? Zakon o
trgovackim drustvima u odredbama o planu raspodjele ta pitanja ne rjeSava.

Stoga ¢emo razmotriti pravila o podjeli imovine kod likvidacije drustva na
temelju odluke drustva. Ta pravila su jasna i odreduju da su likvidatori duzni unovciti
imovinu dru$tva® te nakon njenog unovéenja namiriti trazbine vjerovnika i trodkove
postupka. Ostatak gotovinskih sredstava podjeljuju se ¢lanovima drustva na temelju
odluke o podjeli imovine. Ako bi se prihvatila ta pravila, jer drugih nema, znacilo bi da
bi plan raspodjele mogao sadrzavati samo raspodjelu gotovinskih sredstava, Sto bi
bilo i jedino prihvatljivo rieSenje.

Ako bi se prihvatilo da bi se planom raspodjele moglo na clanove drustva
prenijeti stvari i prava, a $to ne bi imalo valjanog uporiSta u zakonu, tada bi plan
raspodjele trebao sadrzavati sve valjane podatke za prijenos pokretnina i nekretnina
te prava na Clanove drustva, a da bi se taj prijenos mogao valjano i provesti. Taj plan
raspodijele trebao bi biti valjana osnova za prijenos prava vlasniStva s drusStva na
njegove Clanove. Autor Clanka je misljenja da bi se i na skraceni postupak trebala
primijeniti pravila o podjeli imovine ¢lanovima drustva kod likvidacije, $to bi znacilo
da bi plan raspodjele mogao sadrzavati samo podatke o podjeli gotovinskih
sredstava Clanovima drustva, ako je drustvo imalo imovinu.

81 &l. 472.9. ZTD Vidi VTSRH P2-5481/2021 od 24. studenog 2021. i VTSRH Pz-4162/2021 od 8.
rujna 2021.
2°¢1. 380. ZTD

63 v

¢l. 380. st. 2. ZTD

64 v

¢l.374.st. 1. ZTD
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Odluka o prestanku drustva po skraéenom postupku donosi se u obliku
javnobiljezniCkog akta ili privatne isprave koju potvrdi javni biljeznik i drustvo mora
bez odgadanja na internetskoj stranici sudskog registra i u glasilu drustva, ako ga
drustvo ima.

2.3.2. Nepostojanje vjerovnika

Treca kumulativna pretpostavka za provodenje skracenog postupka bez
likvidacije je da drusStvo s ograniCenom odgovornoscu ili jednostavno drustvo s
ogranicenom odgovornoS¢u nema nepodmirenih obveza prema radnicima i bivSim
radnicima drustva niti drugih nepodmirenih obveza po osnovi radnog odnosa radnika
i bivSih radnika i da nema spornih ni nespornih, dospjelih ni nedospjelih obveza
prema drugim vjerovnicima.®® Ova pretpostavka dokazuje se izjavom ¢&lanova
drustva u obliku javnobiljeznickog akta ili privatne isprave koju potvrduje javni
biljeznik i potvrdnom da drustvo nema nepodmireni dospjeli dug po osnovi javnih
davanja kako je definirano poreznim propisima.

Potvrdu da drudtvo nema nepodmireni dospjeli dug po osnovi javnih davanja
izdaje Ministarstvo financija, Porezna uprava i sadrzi samo podatke ima li ili nema
drustvo dug koji se smatra javnim davanjem. Javna davanja su porezi i druga javna
davanja prema Opéem poreznom zakonu.®

Da drustvo nema obveze prema radnicima i ostalim vjerovnicima, dokazuje se
izjavom Clanova drustva u obliku javnobiljezniCkog akta ili privatne isprave koju
potvrduje javni biljeznik. U slu€aju da ta izjava ipak ne bila istinita, odnosno ako bi
se naknadno utvrdilo da takve obveze postoje, ¢lanovi drustva su duzni dati i izjavu
da se obvezuju podmiriti, solidarno sa svim ostalim ¢lanovima drustva, sve preostale
obveze drustva.®’

Zajedno s odlukom o prestanku drustva po skraéenom postupku, drustvo
mora bez odgadanja na internetskoj stranici sudskog registra i u glasilu drustva, ako
ga drustvo ima, objaviti izjavu ¢lanova drustva o nepostojanju duga prema radnicima
i ostalir;_:?3 vjerovnicima i obvezu da ¢e namiriti trazbine vjerovnika ako se naknadno
utvrde.

2.3.3. Ulogaregistarskog suda

Sud ne provodi skraceni postupak, kao §to niti ne provodi likvidaciju nakon sto
drustvo donese odluku o prestanku drusStva, veC postupa po prijavama promjene
podataka u sudskom registru.

¢l 472.a st. 3. ZTD

% gl 2. Opéeg poreznog zakona, Narodne novine 115/16, 106/18, 121/19, 32/20, 42/20. Drugim
javnim davanjem smatraju se carine, pristojbe, doprinosi, naknade za koncesije, nov€ane kazne za
prekrsaje i sva davanja Cije je utvrdenje i/ili naplata i /ili nadzor prema poreznim propisima.

Iz primjerka potvrde koju izdaje Ministarstvo financija, Porezna uprava prilikom podnosenja prijave u
sudski registar prestanka drustva po skracenom postupku, razvidno je da porezna uprava pogresno
navodi da se potvrda izdaje u svrhu likvidacije drustava. Pravilno bi bilo navesti da se potvrda izdaje u
svrhu provodenja prestanka drustva po skraéenom postupku bez likvidacije.

8 &l. 471.a st. 5. ZTD, Vidi VTSRH P2-141/2021 od 20. sijeénja 2021.
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Postupak za upis u sudski registar (kao i za upis promjena u sudski registar)
izvanparniéni je i strogo formalni postupak. Postupak ispitivanja pretpostavki za upis
u sudski registar propisan je odredbom ¢lanka 43. Zakona o sudskom registru.
Stavkom 1. tog €lanka propisano je da, prije nego $to donese rjeSenje o upisu,
registarski sud ispituje je li udovoljeno pretpostavkama za osnovanost prijave iz
zahtjeva za upis. Stavkom 3. tog Clanka propisane su pretpostavke osnovanosti
prijave za upis, dok je stavkom 4. tog Clanka propisano da je zahtjev za upis u sudski
registar osnovan, ako registarski sud utvrdi da su ispunjene zakonom utvrdene
pretpostavke za upis u registar.

Prema navedenim odredbama prijava za upis je osnovana: 1. ako je
podnesena od ovlastene osobe, 2. ako je podnesena u zakonom propisanom obliku,
3. ako ima propisani sadrzaj, 4. ako su uz prijavu prilozene propisane isprave u
zakonom propisanom obliku i ako nisu starije od godinu dana, 5. ako je u suglasnosti
s odredbama akta kojima se odredeni podaci ili promjene upisuju u registar, odnosno
ako je u suglasnosti s prilozenim ispravama, 6. ako sadrzi zahtjev s podacima za
koje je propisano da se upisuju u registar, 7. ako predmet poslovanja nije zakonom
zabranjen i nije suprotan moralu drustva.

Dakle, registarski sud ocjenjuje je li drustvo uz prijavu prestanka drustava po
skra¢enom postupku dostavio (1) odluku €¢lanova drustva o prestanku drustva po
skraéenom postupku bez likvidacije, (2) izjavu €lanova drustva iz ¢lanka 472.a st. 3.
Zakona o trgovackim drustvima i (3) potvrdu da drustvo nema nepodmireni dug po
oshovi javnih davanja.

Ako je drustvo uz prijavu dostavilo sve propisane isprave, registarski sud po
sluzbenoj duznosti donosi rieSenje o prestanku drustva po skracenom postupku bez
likvidacije i obvezno navodi da Ce se rjeSenje ukinuti ako protiv njega bude izjavljen
osnovan prigovor. *°

Zakonom je predvideno da registarski sud moze zatraziti od ¢lanova dodatni
dokaz kojim se potvrduje istinitost navoda iz izjave da druStvo nema obveze prema
vjerovnicima, a moze zatraZziti i da ¢lanovi daju odgovarajuce osiguranje iz kojeg ¢e
se namiriti vjerovnici drustva, pokaze li se da je drustvo imalo nepodmirene obveze
prema vjerovnicima. Kako drustvo mora objaviti odluku o prestanku drustva po
skracenom postupku i prije upisa podnoSenja prijave o upisu odluke u sudski
registar, moguce je da sud prije upisa takve odluke u sudskom registru sazna da
drustvo ima dugovanja. U takvom slucaju, zakonodavac je predvidio da sud moze
zatraziti od ¢lanova drustva odgovarajuce osiguranje iz kojeg ¢e se namiriti vjerovnici
drustva pokaze li se da je drustvo imalo nepodmirene obveze prema vjerovnicima.

Na prvi pogled se takva odredba Cini nelogicnom, jer ako drustvo ima
vjerovnike tada ne bi bilo niti pretpostavke za provodenje skracenog postupka bez
likvidacije. Ali ova odredba bi imala svoje uporidte u situaciji kada sud sazna da
drustvo ima dugove prema vjerovnicima prije upisa odluke o prestanku drustva, ali
ipak takvu odluku mora upisati u sudski registar, jer su s jedne strane, uz prijavu

* nije jasno zbog &ega je to trebalo posebno navoditi u izreci rieSenja o upisu u sudski registar, jer
svaki osnovani prigovor onemoguéava provedbu prijave upisa u sudski registar.
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upisa podataka u sudski registar dostavljene sve zakonom propisane isprave, a s
druge strane, vjerovnici nisu iskoristili prigovor kao pravni lijek protiv navedene
odluke.

Iz navedenih odredbi bi proizlazilo da uloga registarskog suda nije kontrola
osnovanosti izjava €lanova drustva ili potvrde da drustvo nema nepodmireni dospjeli
dug po osnovi javnih davana. Osobe kojima bi takvim izjavama bila povrijedena
prava (vjerovnici) imaju na raspolaganju institut prigovora protiv rjieSenja o prestanku
drustva, buduci da se navedeno rjeSenje objavljuje u sudskom registru.

2.3.4. Prigovor protiv rjeSenja o prestanku drustva po skraéenom postupku
Ako drustvo po ovlastenim osobama, uz prijavu upisa u sudski registar prestanka
drustva po skra¢enom postupku, dostavi sve potrebne isprave, registarski sud takav
upis i provodi. Pravni lijek protiv toga rjeSenja je prigovor.

Rok za podnosenje prigovora je 30 dana od dana objave rje$enja.”® Radi se o
zakonskom, prekluzivnom roku Sto znacCi da se propustanjem toga roka, gubi pravo
na poduzimanje te radnje.

Ovlastenici na podnoSenje prigovora su: Clanovi drustva, vjerovnici drustva ili
drzavna tijela.”

Ako se za skraceni postupak zahtijeva da c¢lanovi druStva moraju donijeti
suglasno odluku o prestanku drustva po skracenom postupku bez likvidacije,
postavlja se pitanje zasto je zakonodavac ¢lanovima drustva ipak dao pravo na
podnoSenje prigovora iako je udovoljeno njihovom zahtjevu za upis odluke koju su
donijeli, u sudski registar. U praski se, autor ovog €lanka nije za sada sreo s takvom
situacijom pa bi se moglo teoretski raditi o situaciji da su ¢lanovi drustva dali izjavu
kako drustvo nema vjerovnika pa to Zele ispraviti jer drustvo ipak ima vjerovnike (Sto
je manje vjerojatno). Zakonodavac je predvidio da bi prigovor protiv rjeSenja o
prestanku drustva po skra¢enom postupku bez likvidacije, mogao biti osnovan ako
su osteceni €lanovi drustva. Nije jasno koji bi i kako ¢lanovi drustva bili oSteceni kada
je za odluku o prestanku drustva po tom postupku potrebna suglasnost svih ¢lanova
drustva. Ako takve suglasnosti ne bi bilo registarski sud ne bi mogao donijeti rijeSenje
o prestanku drustva po skracenom postupku bez likvidacije, buduc¢i da nije valjana
jedna od isprava dostavljena uz prijavu. Ako bi se radilo o o$teé¢enju ¢lanova drustva
kroz plan raspodjele isto tako je potrebno navesti da se taj plan donosi suglasnom
voljom svih ¢lanova drustva pa cCe oc€ito sudska praksa ukazati na postojanje
pravnog interesa za podnoSenje prigovora od strane Clanova drustva.

Pretpostavka je da ¢e se nad drustvom provesti skradeni postupak bez
likvidacije, ako drustvo nema vjerovnike. Medutim, za slu€aj da vjerovnici ipak
postoje zakonodavac je uredio neka pravila o zastiti vjerovnika. Prvo €lanovi drustva
se izjavom u obliku javnobiljezniCkog akta ili privatne isprave koju potvrdi javni
biljeznik obvezuju podmiriti obveze prema vjerovnicima.”* Radi se o spornim i

" Cl. 472b st. 5. ZTD-a
" Cl. 472.c st.1. ZTD-a
& javnobiljezniCki akt je ovrSna isprava ako je u njemu utvrdena odredena obveza na Cinidbu o kojoj
se stranke mogu nagoditi i ako sadrZi izjavu obvezanika o tome da se na temelju tog akta mozZe radi
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nespornim, dospjelim i nedospjelim obvezama prema svim drugim vjerovnicima, kao
i prema radnicima i bivSim radnicima drustva s osnova radnog odnosa. Drugo,
registarski sud moze, radi zastite vjerovnika, od Clanova druStva zatraziti da daju
odgovarajuée osiguranje.” Mogu podnijeti prigovor u roku od 30 dana od dana
objave rjeSenja o prestanku drustva po skracenom postupku bez likvidacije. Mogu
podnijeti i Zalbu protiv rieSenja o brisanju drustva iz sudskog registra u roku od 15
dana od objave rje$enja o brisanju.”* Ako sud ocijeni da je prigovor vjerovnika
osnovan, da postoji mogucnost da se oStete vjerovnici, tada ¢e donijeti rjeSenje o
ukidanju rjeSenja o prestanku drusStva po skracenom postupku bez likvidacije. |z
zakonskog rjeSenja ,da postoji moguénost da se ostete vjerovnici”™ dalo bi se
zakljuCiti da sama Cinjenica da postoje vjerovnici ne bi mozda bila dovoljna za
ukidanje navedenog rjeSenja, ve¢ je potrebno i utvrdenje da postoji moguénost
oStecenja vjerovnika. To bi znacilo da bi registarski sud trebao ocjenjivati moguc¢nost
oSteCenja u izvanparniénom postupku, Sto je u suprotnosti s osnovnim
pretpostavkama za provodenje skracenog postupka bez likvidacije (da drustvo nema
vjerovnika). Medutim, kako Clanovi druStva kod skracenog postupka bez likvidacije
za obveze drustva odgovaraju cijelom svojom imovinom, moglo bi se dogoditi da
sudska praksa krene u smjeru, da unato€ tome Sto postoje trazbine vjerovnika,
prigovor ne bi bio osnovan ako sud nade da vjerovnici nece biti oSteceni jer Clanovi
drustva obveze prema vjerovnicima mogu namiriti u cijelosti.”

Prigovor protiv rjeSenja o prestanku drustva po skracenom postupku bez
likvidacije, mogu podnijeti i drzavna tijela.”” Nije jasno koji bi pravni interes imala
tijela drZzavne uprave za podnoSenje prigovora, osim da su oni sami vjerovnici ili da
je npr. Ministarstvo financija Porezna uprava izdala pogresnu potvrdu o postojanju
duga po osnovi javnih davanja pa to Zeli ispraviti putem prigovora (Sto se u praksi i
dogada).”®

Registarski sud koji je donio rjeSenje o prestanku drustva po skraéenom
postupku bez likvidacije, odluCuje o prigovoru protiv toga rjeSenja. Povodom toga
prigovora registarski sud moze odbaciti prigovor, odbiti prigovor kao neosnovan ili
ukinuti rjeSenje o prestanku drustva po skracenom postupku bez likvidacije. Prigovor
bi se trebao odbaciti ako je podnesen od osobe koja nije ovlastena podnijeti prigovor

ostvarenja duzne ¢inidbe, nakon dospjelosti obveze, neposredno provesti prisilnu ovrhu (¢l. 54. st. 1.
Zakona o javnom biljeznistvu, Narodne novine broj

78/1993, 29/1994, 162/1998, 16/2007, 75/2009, 120/2016

" Cl. 472b. st. 3. ZTD

" Zalbu bi mogli podnijeli samo ako su prethodno podnijeli i prigovor protiv rijeSenja o prestanku
drustva po skracenom postupku bez likvidacije. Vidi VTSRH Pz-139/2021 od 13. sijeCnja 2021.

" Cl.472.cst. 3.ZTD

® U ovakvom slucaju registarski sud bi trebao provoditi postupak utvrdenja osteéenja Sto je manje
vjerojatno s obzirom da se radi o izvanparni¢nom postupku.

" Nije jasan pojam drzavna tijela, jer postoji pojam tijela drzavne uprave (ministarstva i drzavne
upravne organizacije, Zakon o ustrojstvu i djelokrugu tijela drzavne uprave, Narodne novine broj
85/2020).

8 Ovdje bi valjalo ukazati da potvrda Ministarstva financija, Porezne uprave koja se izdaje kao
obrazac, sadrzi pogresni navod svrhe, U potvrdi se navodi da se izdaje u svrhu likvidacije, a trebalo bi
valjano navedi da se izdaje u svrhu prestanka drustva po skracéenom postupku bez likvidacije.
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https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-javnom-biljeznistvu-1
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjeni-zakona-o-javnom-biljeznistvu
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/obiteljski-zakon-2015
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-javnom-biljeznistvu
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopuni-zakona-o-javnom-biljeznistvu
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjeni-zakona-o-javnom-biljeznistvu-1
https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2020_07_85_1593.html
https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2020_07_85_1593.html

ili prigovor nije pravovremen. Ako je prigovor osnovan donosi se rieSenje o ukidanju
rieSenja o prestanku druStva po skracenom postupku bez likvidacije. DonoSenjem
odluke o prigovoru ispunjene su pretpostavke za zavrSetka skracenog postupka bez
likvidacije, ako veC nije odbacCena ili odbijana prijava za upis odluke o prestanku
drustva po skracenom postupku bez likvidacije.

2.3.5. ZavrSetak skracenog postupka
Skraéeni postupak bez likvidacije, dakle moze =zavrsiti (1) odbijanjem ili
odbacajem prijave prestanka drustva, (2) brisanjem drustva iz sudskog registra ili (3)
ukidanjem rjeSenja o prestanku drustva bez likvidacije.

Prijava prestanka drustva po skraéenom postupku bi se trebala odbaciti ako je
npr. podnesena od neovlastene osobe. U slu€aju da prijava ima nedostataka tada
sud primjenom pravila parniénog postupka’’poziva predlagatelja na dopunu prijave.
Ako predlagatelj ne postupi po nalogu suda prijava se smatra povuc¢enom ili se
odbacuije.

Do brisanja drustva iz sudskog registra doci ¢e ako nije podnesen prigovor protiv
rieSenja o prestanku drusStva po skracenom postupku bez likvidacije ili ako je
prigovor odbacen ili odbijen. U takovom slu¢aju sud donosi rjeSenje o brisanju
drustva iz sudskog registra i to rjeSenje objavljuje na internetskoj stranici sudskog
registra.®’ Protiv tog rjeSenja dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dana objave
rieSenja.®’ Za razliku od ovlastenja na podno$enje prigovora, zakonodavac nije
naveo tko je ovlasten podnijeti zalbu protiv tog rieSenja. Opravdano je za zakljuciti da
bi zalbu mogli podnijeti oni ovlastenici koji mogu podnijeti i prigovor protiv rieSenja o
prestanku drustva po skracenom postupku bez likvidacije. Ako je tome tako tada bi
Zalba mogla biti osnovana samo ako je Zalitelj prethodno podnio i prigovor. Ovakav
zakljuCak proizlazi iz Cinjenice da do brisanja druStva iz sudskog registra po
skraéenom postupku dolazi samo ako nije podnesen prigovor ili ako sud odbaci ili
odbije prigovor.

S druge strane, ako sud ocijeni da je osnovan prigovor protiv rieSenja o
prestanku drustva po skracenom postupku bez likvidacije (1) donosi rjeSenje o
ukidanju rjeSenja o prestanku drustva bez likvidacije i (2) o tome obavijestiti drustvo
da mora nastaviti postupak likvidacije u skladu sa Zakonom o trgovackim drustvima.
To rjeSenje se objavljuje na internetskoj stranici sudskog registra i objavljuje u glasilu
drustva, ako ga drusStvo ima. Pravomoc¢nos¢u rjeSenja o ukidanju rjeSenja o
prestanku drustva bez likvidacije izjave Clanova drustva kojima se obvezuju ispuniti
obveze drustva, gube pravni ug¢inak.®?

Zakonodavac je odredio da ,druStvo mora nastaviti postupak likvidacije.”
Postupak likvidacije ureden je odredbama ¢lanaka 472. ZTDa u vezi s odredbama
Clanka 368. stavak 3., Clanaka 369. do 370. i Clanaka 372. do 384. Zakona o

9 &1. 109. Zakona o parniénom postupku, Narodne novine broj
53/1991, 91/1992, 112/1999, 129/2000, 88/2001, 117/2003, 88/2005, 2/2007, 96/2008, 84/2008, 123/
820008’ 57/2011, 25/2013, 89/2014, 70/2019 koji se primjenjuje i u sudskom registru.
€l. 472.d ZTD
1 ¢l. 472.d ZTD
2 ¢l.472.c st. 4. ZTD
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https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-ovrsnog-zakona-2
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/odluka-ustavnog-suda-republike-hrvatske-broj-u-i-1569-2004-u-i-305-2005-u-i-1677-2004-u-i-320-2005-u-i-1702-2004-u-i-464-2006-u-i-1904-2004-u-i-3351-2006-u-i-2677-2004-od-20-prosinca-2006
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/odluka-ustavnog-suda-republike-hrvatske-broj-u-i-1569-2004-u-i-1677-2004-u-i-1702-2004-u-i-1904-2004-u-i-2677-2004-u-i-305-2005-u-i-320-2005-u-i-464-2006-u-i-3351-2006-od-9-srpnja-2008
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku-2
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/ispravak-zakona-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/ispravak-zakona-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku-3
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku-4
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/odluka-ustavnog-suda-republike-hrvatske-broj-u-i-885-2013-od-11-srpnja-2014
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku-5

trgovackim drustvima. Dakle, drustvo nema drugih mogucnosti nego donijeti odluku
o prestanku drusStva i imenovati likvidatore te provesti cjelokupni postupak
likvidacije.®®

Drustvo ne bi moglo jednostavno zakljuciti da nakon primitka obavijesti o ukidanju
odluke o prestanku drustva po skracenom postupku bez likvidacije, moze nastauviti
postojati kao da uopce nije donio odluku o prestanku drustva po skracenom
postupku, jer se u stvari ukidanjem odluke po prestanku drusStva po skracenom
postupku, smatra da je donijeta odluka o prestanku drusStva samo viSe ne po
pravilima skracenog postupka. Stoga, ako bi ¢lanovi drustva Zeljeli da se drustvo
nastavi tada bi samo u tijeku postupka likvidacije mogli donijeti odluku o nastavljanju
drustva,® u suprotnom moraju provesti postupak likvidacije i nakon $to se imovina
drustva (nakon namirenja vjerovnika i troSkova postupka) podjeli ¢lanovima drustva
u skladu s odlukom o podijeli, brisati drustvo iz sudskog registra.

2.3.6. Odgovornost ¢lanova drustva
PravomoénosScu rjeSenja o brisanju drusStva iz sudskog registra, dijelovi imovine
drustva prelaze na &lanove drustva suglasno planu raspodjele imovine.®* U sluéaju
da neki dio imovine nije rasporeden tim planom, takav dio prelazi na sve Clanove
drustva razmjerno sudjelovanju poslovnog udjela svakoga od njih u temeljnom
kapitalu.®®

Dajudi izjavu da ¢e podmiriti obveze drustva pokaze li se da one postoje, Clanovi
drudtva u stvari daju izjavu da za obveze drustva odgovaraju solidarno cijelom
svojom imovinom.®” Inage, ¢&lanovi dru$tva s ograniéenom odgovorno$éu ne
odgovaraju za obveze drustva, osim ako zloupotrijebe okolnost da ako kao ¢lanovi
drustva ne odgovaraju za obveze drustva.®

Zakon o trgovaCkim drusStvima, propisano je pravilo da clanovi drustva
vjerovnicima odgovaraju za namirenje trazbine, dvije godine od dana objave brisanja
drustva iz sudskog registra.®®

Clanovi drustva vjerovnicima odgovaraju solidarno, medutim ako neki &lan
drustva podmiri vjerovniku trazbinu, ima pravo zahtijevati od svakog ¢lana da mu
naknadi dio koji na njega otpada. Ako nije drugacije ugovoreno (drustveni ugovor)

8 |ikvidatori bi trebali pozvati vjerovnike da prijave trazbine, unov¢iti imovinu drustva i tom imovinom
najprije namiriti vierovnike i troskove likvidacije pa nakon toga predloZiti odluku o podjeli. Clanovi
drustva su duzni razmatrati izvje$¢a likvidatora i donositi odluke u skladu sa Zakonom.

* . 384. 2TD

% Plan raspodjele mogao bi sadrzavati razli¢iti omjer raspodjele imovine od raspodjele imovine
razmjerno sudjelovanju poslovnog udjela svakoga od &lanova drustva, jer je to stvar suglasne odluke
Clanova drustva prilikom donoSenja odluke o prestanku drustva po skracenom postupku bez
likvidacije.

8 &. 472.3. ZTD. Ovdje ée biti problem unovéenja te imovine, a zatim i provodenje prijenosa te
imovine na ¢lanove drustva, jer nemamo pravila o alatu potrebnom za takav prijenos. Vidi VTSRH Pz-
1144/2022 od 14. ozujka 2022.

87 ¢&l. 472.e ZTD. S takovim uredenjem &lanovi dru$tva ne bi mogli osnovano prigovarati da
odgovaraju za obveze prema vjerovnicima samo do visine imovine koja im je pripada prema planu
raspodijele.

8 ¢.10.st.2.13.ZTD

8 &|. 472.e ZTD, zastarni rok
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dio koji otpada na pojedinog €lana druStva odreduje se razmjerno sudjelovaniju
njegovog poslovnog udjela u temeljnom kapitalu drustva.*

U konkretnom sluéaju radilo bi se o izvanugovornoj odgovornosti za $tetu.”

2.3.7. Cuvanje poslovnih knjiga i poslovne dokumentacije
Na Cuvanje i pohranu polsovnih knjiga i poslovne dokumentacije primjenjuju se
pravila ¢lanka 382. ZTD-a.

3. PRESTANAK | BRISANJE DRUSTVA PO PRAVILIMA
ZAKONA O SUDSKOM REGISTRU

3.1. Opéenito

Zakon o sudskom registru predstavlja oslonac na kojem pocivaju materijalni propisi
iz podrucja prava drustava i njihova neposredna primjena ovisi upravo o zakonu Koji
ureduje sudski registar.

Zakon o sudskom registru temeljni je propis registarskog prava kojim se ureduje
osnivanje, ustroj i vodenje sudskog registra te postupak u registarskim stvarima. Od
stupanja na snagu osnovnog teksta, Zakon o sudskom registru izmijenjen je i
dopunjen jedanaest puta - Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o sudskom
registru (Narodne novine, broj 57/96), Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o
sudskom registru (Narodne novine, broj 45/99), Zakonom o izmjenama i dopunama
Zakona o sudskom registru (Narodne novine, broj 54/05), Zakonom o izmjenama i
dopunama Zakona o sudskom registru (Narodne novine, broj 40/07), Zakonom o
izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru (Narodne novine, broj 91/10) i
Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru (Narodne novine,
broj 90/11), Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru
(Narodne novine, broj 148/13), Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o
sudskom registru (Narodne novine, 93/14), Zakonom o izmjenama i dopunama
Zakona o sudskom registru (Narodne novine, 110/15), Zakonom o izmjenama i
dopunama Zakona o sudskom registru (Narodne novine, 40/19). Uz navedeno,
Vlada Republike Hrvatske donijela je Uredbu o izmjenama i dopunama Zakona o
sudskom registra (Narodne novine, broj 1/98) i Uredbu o izmjenama i dopunama
Zakona o sudskom registra (Narodne novine, broj 30/99) koje su inkorporirane u
Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registra iz 1999. godine.
Posljednje izmjene Zakona o sudskom registru objavlene su u ozujku 2022.
(Narodne novine, broj 34/22).

Registarski postupak je izvanparni¢ni postupak, na koji se, s obzirom na to da pravila
izvanparniénog procesnog prava nisu koncentrirana u jednom zakonu, na
odgovarajuci nacin primjenjuju odredbe (gradanskog) parni€nog procesnog prava,
ako pojedina pitanja nisu uredena pravilima izvanparni¢nog postupka. Postojanje

D¢l 472.est. 3. ZTD
%1 &1, 1045. ZOO
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odredenih pravnih praznina i nejasnoc¢a, osobito u pogledu prava sudionika zahtijeva
posebno ureduje Zakon o sudskom registru.

Zakon o sudskom registru ne razlikuje pravne posljedice propustanja obveze drustva
ovisno o imovini koju to drustvo ima, jer vlasniStvo obvezuje te se vlasnik imovine
mora brinuti o toj imovini. Tako osniva€ i imatelj poslovnog udjela u drustvu s
ograni¢enom odgovornos¢u (dalje d.o.0.) treba voditi raCuna o tome da to drustvo
uredno posluje, da ima upravu, da ispunjava trgovacko-pravne obveze vodenja
poslovnih knjiga zatim da uredno podmiruje porezne i druge. Posljedica neurednog
vodenja poslovanja, neuskladivanja s odredbama Zakona o trgovackim drustvima u
pogledu temeljnog kapitala te nepravovremeno obavjeStavanje registra o postojanju
imovine ima za posljedicu da se ispuni neoboriva pretpostavka temeljem koje se
smatra da je imovina drustva neznatne vrijednosti i da je kao takva prihod drzavnog
proraduna.’?

Tada se ne primjenjuju odredbe Zakona o trgovackim drustvima vezane uz nacin
provodenja likvidacijskog postupka, jer u takvom sluaju kada drustvo nije
pravovremeno podnijelo obavijest sudu da drustvo ima imovine, taj likvidacijski
postupak nije niti voden.

Zakon o sudskom registru propisuje, medu ostalim, da ¢ée sudski registar brisati
trgovacko drustvo koje tri godine za redom ne postupi prema zakonskoj obvezi da
objavi svoja godiSnja financijska izvjeS¢a s propisanom dokumentacijom, kada je
zakonom propisana obveza objavljivanja tih izvjeS¢a. Pokaze li se nakon brisanja
drustva iz sudskog registra da ono ima imovinu koju bi trebalo podijeliti, provodi se
likvidacija imovine druStva, a likvidatore, na prijedlog zainteresiranih osoba, imenuje
sud. Dakle, to je slu€aj kada se postupak likvidacije ne provodi hego subjekt upisa je
brisan iz sudskog registra (bez likvidacije) i jednostavno ne postoji.

U pogledu brisanja subjekata iz sudskog registra postojali su i jo§ postoje veliki
izazovi primjene zakonskih normi u praksi. Ranije je to bilo, medu ostalim i zbog
nejasnih odredaba koje su uredivale brisanje subjekata upisa za koje su bile
ostvarene pretpostavke da nemaju imovinu i subjekata upisa koji se nisu uskladili sa
zakonom odnosno subjekata kojima se nije provodila likvidacija i subjekata za koje je
ve¢ u postupku brisanja bio odreden likvidator. Ranije nisu bile rijeSene situacije u
kojima je je bilo potrebno nastaviti ili provesti postupak nakon §to je drustvo brisano
iz sudskog registra, a pronadena je imovina. Naime, subjekti upisa koji su brisani iz
sudskog registra na ranije opisani nacin bez provodenja postupka likvidacije ipak su
imali znatnu imovinu (naknadno pronadenu). Zbog navedenog, Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o sudskom registru (stupio na snagu 19. prosinca 2013.) uveo je
pojam likvidacijske mase o kojemu ¢e u nastavku biti rijeci.

U nastavku teksta daje se detaljan zakonodavni prikaz u odnosu ove dvije situacije.

9 &l.84.fZSR usvezis &l. 84.d.ie. ZSR

31



3.2. Likvidacija drustava i poduzec¢a koja nemaju imovine ili je ona
neznatne vrijednosti - 84.f ZSR

3.2.1. Opéenito
Prije svega treba naglasiti da se radi o prijelaznoj i zavrSnoj odredbi Zakona o
sudskom registru.

Odredba c¢lanka 84.f ZSR unesena je u Zakon o sudskom registru izmjenama
zakona iz 1996. godine (Narodne novine broj 57/96) na nacin da je bilo propisano da
utvrdi li registarski sud da nisu ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 84.d. ZSR za zaklju€enje
likvidacijskoga postupka, postupak likvidacije poduzeca iz Clanka 637. stavka 2.
ZTD-a nastavit ¢e se pred likvidacijskim vijeCem istoga suda, a likvidaciju drustava
(iz ¢lanka 637. stavka 1. i 3. ZTD-a), nakon izvjeSc¢a registarskoga suda, provest ¢e
njihova poslovodna tijela kao likvidatori. Registarski sud ¢e imenovati likvidatora
drustva iz Clanka 637. stavka 1. i 3. ZTD-a ako poslovodno tijelo druStva ne izvijesti
registarski sud u skladu s odredbama clanka 84.c. ZSR da drustvo ima imovinu, a
vjerovnici prijave da prema likvidacijskom duzniku imaju trazbine, te ako poslovodno
tijelo kao likvidator ne zavrSi postupak likvidacije i ne podnese registarskom sudu
prijavu za upis brisanja likvidacijskoga duznika iz sudskoga registra u roku od tri
mjeseca od dana izvjeSc¢a registarskoga suda.

Odredba je mijenjana izmjenama i dopunama zakona iz 2005. (Narodne novine broj
54/05) i iz 2010. (Narodne novine broj 91/10), te posljednja je izmjena bila 2013.
(Narodne novine broj 148/13).

Uvodno valja ukazati da drustvo koje je propustilo u rokovima odredenim zakonom
uskladiti op¢e akte s odredbama ZTD-a, posljedica neuskladenja je likvidacija pravne
osobe. Likvidacija druStava i poduzec¢a koja se nisu uskladila s odredbama ZTD-a
provodi se po pravilima iz ¢l. 84.b do 84.f ZSR koja se odnose na likvidaciju drustava
i poduzeca koja nemaju imovinu ili je ona neznatne vrijednosti, jer se smatra po
zakonu da drustvo odnosno poduzece iz ¢l. 637. st. 1., 2., i 3. ZTD-a nema imovine
ili je ona neznatne vrijednosti. Navedene odredbe odnose se i na one pravne osobe
koje su do 31. prosinca 1995. godine podnijele prijedlog za pokretanje postupka
likvidacije®®.

Kako drustvo vise ne postoji, ne postoje ni njegovi organi, niti funkcija likvidatora, pa
je ZTD dozvolio moguénost da u takvim situacijama sud na prijedlog osobe koja
dokaze da ima pravni interes moze (ponovno) imenovati likvidatore zbog provodenja
daljnjih mjera u likvidaciji drustva (arg. ex. €l. 382. st. 6. ZTD-a). Nadzornu funkciju
nad radom likvidatora preuzima sud.

Likvidaciju provode &lanovi uprave kao likvidatori.** 1z ove odredbe proizlazi da su
Clanovi uprave likvidatori po samom zakonu. Medutim, u iznimnim slu¢ajevima kada
postoji vazan razlog, sud ¢e, imenovati ili opozvati likvidatore (arg. ex. ¢l. 371. st. 3.
ZTD-a). Predlagatelji moraju dokazati utemeljenost zahtjeva tj. moraju dokazati

9 VTSRH P2-4067/08-3 od 17.6.2008.
% ¢, 371.st. 1. ZTD-a
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vazan razlog za imenovanje odnosno opoziv likvidatora. Cinjenica da u
likvidacijskom postupku nisu rijeSeni svi odnosi (npr. Ugovora o kupnji nekretnine)
predstavlja vazan razlog za imenovanje likvidacijskog upravitelja u smislu ¢l. 382. st.
6. ZTD-a. U tom smislu sud mozZe imenovati i ranijeg osnivaca i ovlastenu osobu za
zastupanje predlozenika, te da je dao lIzjavu kojom prihvaca postavljenje za
likvidatora, te Izjavu ovjerenu po javnom biljezniku jer ne postoje okolnosti koje bi po
zakonu stajale na putu njegovom imenovanju za likvidatora, te da je upoznat s tim da
o0 svemu mora uredno izvjeStavati sud - dakle da predlagatelj ima pravni interes za
provodenje daljnjih mjera u likvidaciji drustva.®

Dakle, kada je proveden postupak likvidacije po sluzbenoj duznosti sukladno
odredbama ¢&l. 84.b do 84.f ZSR-a, pa je prema odredbi iz ¢l. 84.e ZSR-a
predlagatelj mogao u roku od tri mjeseca od dana objave rjeSenja iz ¢l. 84.d tog
Zakona (dakle u roku od tri mjeseca od dana objave u ,Narodnim novinama“
zaklju€enja likvidacijskog postupka) zatraziti od suda prenijeti mu ostatak
likvidacijske mase, nema mjesta za primjenu ¢l. 367. st. 2. ZTD-a. Te dvije situacije
ne treba poistovjecivati.

Osim toga, rok iz ¢l. 84.e ZSR-a (tri mjeseca od dana objave u ,Narodnim novinama®“
zaklju€enja likvidacijskog postupka) prekluzivan je, pa nakon proteka tog roka ostatci
likvidacijske mase koji se ne prenesu Clanovima drustva, prihod su drzavnog
proracuna.®®

3.2.2. Pretpostavke i postupak

Pokretanje postupka likvidacije po sluzbenoj duznosti od strane registarskog suda
propisano je odredbama ¢l. 637. st . 6. ZTD-a te €l. 84.c ZRS-a. Navedene se
odredbe odnose na pokretanje postupka likvidacije (i to po sluzbenoj duznosti, a ne
po prijedlogu ovlastene osobe), a ne odnose se na njegovo provodenje.

Utvrdi li registarski sud da nisu ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 84.d. ZSR (likvidacijski
duznik nema imovine ili da je ona neznatne vrijednosti, a nema prijavljenih trazbina
prema likvidacijskom duzniku ako u propisanom roku ne podnese registarskom sudu
prijavu za upis uskladenja sa Zakonom o trgovackim drustvima) za zakljuCenje
likvidacijskoga postupka, postupak likvidacije poduzeca iz Clanka 637. stavka 2.
ZTD-a likvidaciju drustava iz Clanka 637. stavka 1. i 3. ZTD-a, nakon izvjeS¢a
registarskoga suda, provest ¢e njihova poslovodna tijela kao likvidatori.

Tada registarski sud po sluzbenoj duznosti podnosi prijedlog da se u izvanparni¢nom
postupku imenuje likvidator drustva (iz ¢lanka 637. stavka 1. i 3. ZTD) ako
poslovodno tijelo drustva ne izvijesti registarski sud u skladu s odredbama Clanka
84c. ZSR da drustvo ima imovinu, a vjerovnici prijave da prema likvidacijskom
duzniku imaju trazbine, te ako poslovodno tijelo kao likvidator ne zavrSi postupak
likvidacije i ne podnese registarskom sudu prijavu za upis brisanja likvidacijskoga
duznika iz registra u roku od tri mjeseca od dana izvjeS¢a registarskoga suda.

% VTRSH Pz-4067/08-3 od 17.6.2008.
% VTSRH P2-4510/14-3 od 12. lipnja 2014.
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U naziv tvrtke unosi se oznaka ,u likvidaciji“.

Prije podnoSenja prijedloga da se u izvanparnicnom postupku imenuje likvidator,
registarski sud pozvat ¢e vjerovnike koji su prijavili svoje trazbine ili prijavljuju svoje
trazbine, da solidarno uplate predujam za pokri¢e troSkova likvidacijskog postupka u
roku od 15 dana.

Ukoliko vjerovnici ne uplate predujam u odredenom roku, prijave potrazivanja ¢e se
odbaciti, a postupak ¢e se nastaviti po odredbi ¢lanka 84.d ZSR (donijet ¢e rjeSenje
kojim se likvidacijski postupci zakljuCuju za sve likvidacijske duznike za koje je ta
pretpostavka ispunjena i objaviti ga u "Narodnim novinama”).

Vjerovnik koji je predujmio troSkove postupka ima pravo na povrat istih prilikom
namirenja iz likvidacijske mase. TroSkovi se namiruju prije namirenja trazbina
prijavljenih u likvidacijskom postupku.

Ukoliko se ne predujmi iznos potreban za pokrice troSkova postupka, sud moze
odrediti da se troSkovi namire iz imovine subjekta upisa.

U predmetu Ustavnog suda Republike Hrvatske®’ iako se radi o ustavnoj tuzbi radi
povrede ustavnih prava iz ¢l. 62. Ustavhog zakona o Ustavnom sudu Republike
Hrvatske®, Ustavni sud je, medu ostalim, odlugivao o povredi prava na sudenje u
razumnom roku iz €l. 63. Ustavnog zakona o Ustavhom sudu Republike Hrvatske, te
utvrdio povredu Clanka 29. stavka 1. Ustava Republike Hrvatske u aspektima prava
na pristup sudu i prava na sudenje u razumnom roku, jer prvostupanjski registarski
sud nije donio rieSenje o zaklju€enju postupka likvidacije likvidacijske imovine.

Sud likvidaciju moze pokrenuti po sluzbenoj duznosti (ne po prijedlogu ovlastene
osobe), s time da je ne moZe provesti; to viSe nije sudski postupak. Naime,
stupanjem na snagu Steéajnog zakona® 1. sije¢nja 1997. prestao je vaZiti Zakon o
prisilnoj nagodbi, ste€aju i likvidaciji (€. 341. Ste€ajnog zakona), a samo stecajni
postupci i postupci prisilne nagodbe (dakle ne i postupci likvidacije) pokrenuti do 1.
sijeCnja 1997. dovrsit ¢e se po odredbama Zakona o prisilnoj nagodbi, steCaju i
likvidaciji (€l. 337. SteCajnog zakona). Stoga nakon 1. sijeCnja 1997. viSe nema ni
procesnih pravila po kojima bi sud mogao provoditi postupak likvidacije po prijedlogu
ovlastene osobe. Tako je i odredbom ¢€l. 8. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona
o sudovima % izmijenjena odredba &l. 19. st . 1. t. 2. Zakona o sudovima'®* koja je
propisivala da trgovacki sudovi provode postupak likvidacije pa viSe nije propisana
nadleZnost trgovagkog suda za provodenje postupka likvidacije.%

Zaklju€no: registarski sud ¢e provesti postupak brisanja po sluzbenoj duznosti, ako
se subjekt upisa nije u propisanom roku uskladio s propisom s kojim se trebao

9" Ustavni sud Republike Hrvatske broj U-111/2391/2019 od 29. listopada 2020.

% Ustavni zakon o Ustavnom sudu Republike Hrvatske - Narodne novine broj 99/99. i 29/02. -
Eroéiééeni tekst objavljen u Narodnim novinama broj 49 od 3. svibnja 2002.)

® Narodne novine broj 43/96

1% Narodne novine broj 129/00

191 Narodne novine broj 3/94, 100/96 i 131/97

192 yTSRH Pz 613/13 od 11. veljade 2013.
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uskladiti. Registarski sud donosi rieSenje o pokretanju postupka i imenuje likvidatora

koje se javno objavljuje’®.

3.2.3. Brisanje subjekta upisa koji se nije uskladio sa zakonom - ¢€l. 70.d. ZSR
Postoji slu€aj kada registarski sud moze pokrenuti postupak brisanja subjekata upisa
koji se u propisanom roku nije uskladio s propisom s kojim se trebao uskladiti.
Registarski sud to €ini donoSenjem rjeSenja o pokretanju postupka brisanja kojim
imenuje likvidatora.

Ako likvidator utvrdi da subjekt upisa koji se u propisanom roku nije uskladio s
propisom s kojim se trebao uskladiti ima imovinu, likvidacija se provodi uz
odgovarajucu primjenu odredaba zakona kojim se ureduje likvidacija trgovackih
drustava. U tom slu€aju troskove likvidacijskog postupka predujmit ¢e subjekt upisa
koji se u propisanom roku nije uskladio s propisom s kojim se trebao uskladiti ili
druga osoba koja je uCinila vjerojatnim da subjekt upisa ima imovinu, a sud moze

odrediti da se trogkovi likvidacije namire iz imovine subjekta upisa®*.

Ako likvidator utvrdi da subjekt upisa koji se u propisanom roku nije uskladio s
propisom s kojim se trebao uskladiti nema imovinu, odnosno ako ima imovinu
neznatne vrijednosti ili ako likvidator ne moze utvrditi ima li subjekt upisa imovinu,
likvidacija se provodi na nacin da registarski sud donosi rijeSenje o brisanju subjekta
upisa iz registra bez likvidacije. RjeSenje o brisanju subjekta upisa se javno
objavljuje na internetskoj stranici registra. Objava rjeSenja o brisanju subjekta upisa
na internetskoj stranici registra ima uclinak dostave rjeSenja subjektu upisa i
njegovim zakonskim zastupnicima. Upis brisanja subjekta upisa provodi se u glavnu
knjigu registra nakon pravomocnosti rjeSenja. Protiv rjeSenja o brisanju subjekta
upisa iz registra subjekt upisa i njegovi zakonski zastupnici imaju pravo na Zalbu.

Likvidator je po okoncanju likvidacije duzan poslovne knjige i dokumentaciju subjekta
upisa Cuvati u rokovima odredenim posebnim propisima ili povjeriti na Cuvanje osobi
koja pruza usluge pohrane poslovne dokumentacije. U sudski registar upisat ¢e se
osoba i mjesto gdje ¢e biti pohranjene poslovne knjige i dokumentacija subjekta
upisa.

3.3. Postupak brisanja drustva bez likvidacije - €l. 70. ZSR

3.3.1. Pretpostavke

Trgovacka druStva sukladno zakonu duzna su predati u sudski registar nadleznog
suda godisnja financijska izvje$¢a (dalje skraceno GFI) zajedno s izvjeSéem o stanju
drustva. Trgovacka drustva to moraju uciniti bez odgadanja nakon $to ta izvje$c¢a
odobri (glavna) skupstina. Pregledom sudskog registra (kao i web stranica FINA)
svatko moze utvrditi da li je odredeno trgovacko drustvo, subjekt upisa, izvrSio svoju

193 \/TSRH Pz 3671/2018-2 od 3. srpnja 2018.
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zakonsku obvezu i predao GFl. To se moze uciniti jednostavno te ne treba
dokazivati svoj pravni interes.

U slucaju da subjekt upisa nije postupio po zakonskoj obvezi i tri godine zaredom
nije objavio GFl s propisanom dokumentacijom, registarski sud ¢e po sluzbenoj
duznosti provesti postupak brisanja kako je to propisano ¢l. 70. ZSR. Ostali razlozi
za brisanje subjekta upisa propisani zakonom su: ako subjekt upisa nema imovinu,
odnosno ako ima imovinu neznatne vrijednosti; ako se u propisanom roku nije
uskladio s propisom s kojim se trebao uskladiti; ako inozemni osniva¢ podruznice ftri
godine zaredom nije postupio po zakonskoj obvezi da registarskom sudu u koji je
podruznica upisana dostavi radi upisa predaje svoja godiSnja financijska izvje$¢a i
druge financijske isprave Cije je objavljivanje zakonom propisano.

Prvotnim ¢lankom 70. ZSR-a nije u cijelosti bio ureden sustav naknadno pronadene
imovine nakon brisanja subjekta iz sudskog registra. Kasnijim izmjenama i
dopunama otklonjene su (sve) materijalno pravne i postupovne dvojbe u pogledu
subjekata upisa zahvacenih razlozima za brisanje, kao i u pogledu naknadno
pronadene imovine. MozZzda najvaznija novina koja je unesena u zakon 2013. je
odredba kojom likvidacijska masa postala subjekt upisa u sudski registar i nositelj je
prava vlasnistva i drugih prava.

Izmjene i dopune Zakona o sudskom registru iz 2019. godine, medu ostalim su
obuhvatile izmjene u pogledu likvidacijske mase'®. Tako u postupcima koji se vode
nakon brisanja subjekta iz sudskog registra likvidacijska masa odreduje se kao novi
subjekt upisa, sposoban za sudjelovanje u svim postupcima. Razraduju se odredbe
0 brisanju subjekta upisa koji se nije uskladio sa zakonom, kao i odredbe o
naknadno pronadenoj imovini ¢ime se pokuSavaju otkloniti nejasnoce u primjeni u
praksi. U raspravi Odbora za pravosude Hrvatskog sabora pozitivno je istaknuta
moguc¢nost da se nakon brisanja subjekta iz sudskog registra likvidacijska masa
odreduje kao novi subjekt upisa sposoban sudjelovati u svim postupcima.

U ime i za racun likvidacijske mase mogu se voditi postupci, ako zakonom nije
drukcije odredeno. Likvidator zastupa likvidacijsku masu s ovlastenjima zastupnika
po zakonu te vodi samo one poslove koji se odnose na likvidacijsku masu. Po
okoncanju likvidacije likvidator je takoder duzan poslovne knjige i dokumentaciju
subjekta upisa predati na Cuvanje Hrvatskoj gospodarskoj komori $to nije nikada
zazivjelo u praksi pa prema noveli ZTD-a iz 2022. subjekt upisa sam pohranjuje
poslovne knjige i dokumentaciju i o tome (osobi i mjestu) obavjeStava sud.

ZTD-om je propisano da Ce registarski sud brisati drustvo iz sudskog registra po
sluzbenog duzZnosti ako ono tri godine po redu ne postupi po zakonskoj obvezi da
objavi svoja godiSnja financijska izvjeS¢a s propisanom dokumentacijom, kada je
zakonom propisana obveza objavljivanja tih izvje$¢a, niti ih dostavi tome sudu u roku
od Sest mjeseci nakon S§to mu sud priopéi nakanu da ¢e ga brisati iz sudskog
registra, a dru$tvo u tome roku ne ugini vjerojatnim da ima imovinu'®. Pri tom se
likvidacija druStva ne provodi, a drustvo prestaje brisanjem iz sudskog registra.

105 &), 37.bi 70.e ZSR
106 &|. 367. st. 2. ZTD-a
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Pokaze li se nakon brisanja drustva iz sudskog registra da ono ima imovinu koju bi
trebalo podijeliti, provodi se likvidacija drustva. Likvidatore na prijedlog
zainteresiranih osoba imenuje sud.

Clanak 70. ZSR propisuje provodenje postupka brisanja subjekta upisa po sluzbenoj
duznosti. Odredba ¢lanka 70. ZSR od 1995. do danas proSla je kroz sedam izmjena.

Prvotno &lanak 70. ZSR'’ vrlo &turo je propisivao kada sud provodi postupak
brisanja subjekta na nacin da je bilo odredeno da registarski sud moze brisati subjekt
upisa na zahtjev nadleznog tijela za porezne poslove ili po sluzbenoj duznosti, ako
subjekt upisa nema imovine. Isto tako propisivao je da registarski sud ¢e po
sluzbenoj duznosti brisati subjekt upisa, ako subjekt upisa tri godine uzastopce ne
postupi po zakonskoj obvezi o objavi godisnjih financijskih izvje§¢a s propisanom
dokumentacijom. Registarski sud postupit ¢e u skladu s tom odredbom kada subjekt
upisa ne dostavi financijska izvjeS¢a u roku od Sest mjeseci nakon Sto je registarski
sud priopc¢io nakanu brisanja, a subjekt upisa u tom roku ne ucini vjerojatnim, da ima
imovinu.

Izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru iz 2005.%® nakon deset godina
primjene zakona, izmijenjen je Clanak 70. dodavanjem jednog stavka koji propisuje
da Ce registarski sud po sluzbenoj duznosti brisati subjekt upisa kada primi obavijest
Financijske agencije da subjekt upisa kao obveznik nije predao financijska izvjeSc¢a
koja je po posebnom zakonu morao predati.

Izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru iz 2007.*%° propisan je postupak

u slu€aju da se prije i nakon brisanja subjekta upisa (po Clanku 70. ZSR) utvrdi
postojanje imovine.

U praksi se sve CeS¢e pojavijivali sluCajevi da iako drustvo nije uredno podnosilo
godisSnja financijska izvje$¢a za javnu objavu (nije dovoljno podnijeti GFI samo za
statistiku), da su ta drustva imala imovinu. Ukoliko bi drustvo prije brisanja ucinilo
vjerojatnim da ima imovinu, registarski sud bi obustavio postupak brisanja.

U slu€aju da se nakon brisanja subjekta upisa utvrdi postojanje imovine, propisano je
da Ce se tada provest postupak likvidacije nad tom imovinom. Isto tako propisano je
da se to provodi u izvanparni€nom postupku u kojem registarski sud na prijedlog
zainteresirane osobe imenovati likvidatora naknadno pronadene imovine.

Daljnjim izmjenama Zakona o sudskom registru'® rje$avaju se daljnje nedoumice i
problemi koji su se javili u praksi. Tako je odredeno da se postupak brisanja provodi
na temelju rijeSenja o pokretanju postupka brisanja koje se javno objavljuje u
,Narodnim novinama®“. Isto vrijedi i za rjeSenje o obustavi postupka brisanja koje
javno objavljuje u ,Narodnim novinama“ (ako subjekt upisa u roku od 6 mjeseci
nakon sto mu sud priop¢i nakanu da Ce ga brisati iz registra ucini vjerojatnim da ima
imovinu).
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Dodatno je propisano da se brisanje iz sudskog registra provodi bez likvidacije (ako
subjekt upisa u roku od 6 mjeseci nakon sto mu sud priop¢i nakanu da ¢e ga brisati
iz sudskog registra ne ucini vjerojatnim da ima imovinu).

Isto tako propisano je da registarski sud mora nakanu da ¢e subjekt upisa brisati iz
sudskog registra priopciti njegovim zakonskim zastupnicima. Sud moze odrediti da
se nakana za brisanje i davanje roka za isticanje prigovora objavi onako kako se
objavljuju upisi u sudski registar. U tom slu€aju objava nakane za brisanje drustva iz
sudskog registra ima ucinak dostave priopcenja registarskog suda subjektu upisa, a
prigovore moze istaci i svaka osoba koja ima opravdani interes da se subjekt upisa
ne briSe iz sudskog registra. U praksi su se naime pojavile mnoge nedoumice oko
objave rjeSenja suda, odnosno dostave istih, kao i tko je ovlasten/aktivno legitimiran
za podnoSenje prigovora (zakonski zastupnici, drustvo zastupano po zakonskim
zastupnicima, trece osobe poput vjerovnika, drzave i drugi).

Izmjenama Zakona o sudskom registru iz 2011.** dodaje se kao razlog brisanja iz
sudskog registra za sve subjekte upisa koji se u propisanom roku nisu uskladili s
propisom s kojima su se trebali uskladiti (uz ranije odredeno subjekt upisa koji nema
imovine, odnosno koji ima imovinu neznatne vrijednosti te ako subjekt upisa tri
godine po redu ne postupi po zakonskoj obvezi da objavi svoja godiSnja financijska
izvieS¢a s propisanom dokumentacijom). Objava rjeSenja ide preko web stranice
sudskog registra (bez objave u Narodnim novinama).

Dalje se razraduju sluCajevi kada se drustvo nije uskladilo s propisima na nacin da
se propisuje da ako subjekt upisa u roku od 6 mjeseci nakon sto mu sud priopc€i
nakanu da Ce ga brisati iz registra ucini vjerojatnim da ima imovinu, registarski sud
Ce donijeti rjieSenje o obustavi postupka brisanja koje javno objavljuje na web stanici
na kojoj se nalazi sudski registar, osim ako je rijeC o subjektu upisa koji se u
propisanom roku nije uskladio s propisom s kojim se trebao uskladiti, u kojem slu¢aju
¢e sud rjeSenjem imenovati likvidatora koji ¢e provesti likvidaciju uz odgovarajucu
primjenu odredbi Zakona o trgovackim drustvima. Odredeno je da troSkove
likvidacijskog postupka predujmit ¢e subjekt upisa ili druga osoba koja je ucinila
vjerojatnim da subjekt upisa ima imovinu. Ne predujmi li se iznos potreban za
pokrice troSkova likvidacije, sud mozZe odrediti da se troSkovi likvidacije namire iz
imovine subjekta upisa.

Glede publiciteta i dalje ostaje odredba da registarski sud mora nakanu da ¢e
subjekt upisa brisati iz sudskog registra priopciti njegovim zakonskim zastupnicima,
Sto moze biti uc€injeno javhom objavom na web stanici na kojoj se nalazi sudski
registar (nije vi$e potrebna objava u Narodnim novinama)**2. Pri tom je odredeno da
sud moZe odrediti da se nakana za brisanje i davanje roka za isticanje prigovora
objavi onako kako se objavljuju upisi u sudski registar. U tom slu¢aju objava nakane
za brisanje drustva iz sudskog registra ima ucinak dostave priopcenja registarskog
suda subjektu upisa, a prigovore moze istaCi i svaka osoba koja ima opravdani
interes da se subjekt upisa ne briSe iz sudskog registra. Dakle, dalje se pojaCavaju
mehanizmi za publicitet odluka suda buduéi su mnogobrojni subjekti ranije, koji nisu

1 Narodne novine broj 90/11
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pratili objave suda u ,Narodnim novinama“ bili brisani iz sudskog registra te su to
saznali tek kasnije. Sve navedeno prati i digitalizacija sudskog registra. Sud moze
odrediti da se nakana za brisanje i davanje roka za isticanje prigovora objavi onako
kako se objavljuju upisi u sudski registar. U tom slu€aju objava nakane za brisanje
drustva iz sudskog registra ima ucinak dostave priopCenja registarskog suda
subjektu upisa, a prigovore moze istaci i svaka osoba koja ima opravdani interes da
se subjekt upisa ne briSe iz sudskog registra. Osobe s pravni interesom i oni koji u
praksi istiCu prigovor su najéeS¢e Republika Hrvatska, banke i/ili drugi vjerovnici
poput factoring drustava i drugih.

Tijekom svih tih godina uo€eno je da potrebno ipak postupku brisanja bez likvidacije
pristupiti Sire. S tim u vezi utvrdeno je da je potrebno je u potpunosti urediti postupak
brisanja subjekata upisa bez likvidacije po sluzbenoj duznosti u slu€ajevima kada
gospodarski subjekti nisu ispunjavali minimum svojih zakonskih obveza (tri godine
po redu nisu objavili svoja godisSnja financijska izvjeS¢a kada je zakonom propisana
obveza njihovog objavljivanja). Naime, ne postupanje po toj zakonskoj obvezi, uz
ispunjenje odredenih pretpostavki, razlog je za prestanak drustva od donoSenja
osnovnog teksta Zakona o trgovackim drustvima. Medutim, primjena takvog
uredenja zapocela je tek stupanjem na snagu Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o sudskom registra iz 2011. godine.

Osnovni problem brisanja subjekata upisa iz sudskog registra je u tome $to je
navedenim gospodarskim subjektima omogucéen brz nestanak s trziSta i prestanak
njihove odgovornosti (drustvo prestaje brisanjem iz sudskog registra).

Stoga se predlozenim izmjenama pokuSavaju otkloniti nepoznanice koje su se
pojavile i Stetne posljedice koje su postupci brisanja uzrokovali mnogima, ne samo
subjektima upisa.

Izmjenama Zakona o sudskom registru iz 2013. godine®® prije svega propisuju se
jasnije razlozi odnosno pretpostavke kada sud provodi takav postupak. S tim u vezi
Clanak ima €ak 20 stavaka. Izmjenama se ureduju slucajevi u kojima registarski sud
provodi postupak brisanja subjekta upisa, postupovne radnje registarskog suda,
pravo na izjavljivanje pravnih lijekova, odluke registarskog suda u postupku brisanja,
te postupak u slu€ajevima ako se nakon brisanja subjekta upisa iz registra pokaze
da ono ima imovinu koju bi trebalo podijeliti.

Registarski sud ¢e po sluzbenoj duznosti provesti postupak brisanja subjekta upisa u
ova tri slu€aja (i jo$ jedan koji se odnosi nha inozemnu podruZznicu):

1. ako nema imovinu, odnosno ako ima imovinu neznatne vrijednosti,
2. ako se u propisanom roku nije uskladio s propisom s kojim se trebao uskladiti,

3. ako tri godine zaredom nije postupio po zakonskoj obvezi da objavi svoja godiSnja
financijska izvjeS§¢a s propisanom dokumentacijom, ako je propisana obveza
objavljivanja tih izvjeSca.

13 Narodne novine broj 148/13
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Isto tako registarski sud ¢ée po sluzbenoj duznosti provesti postupak brisanja
subjekta upisa ako inozemni osniva¢ podruznice tri godine zaredom nije postupio po
zakonskoj obvezi da registarskom sudu u koji je podruznica upisana dostavi radi
upisa predaje svoja godiSnja financijska izvje$¢a i druge financijske isprave Cije je
objavljivanje zakonom propisano.

Zakon propisuje da imovinom neznatne vrijednosti smatra se imovina koja ne bi bila
dostatna za placanje troSkova steCajnog postupka ili imovina za koju su troSkovi
unovéenja vedi od njezine trzi$ne vrijednosti **.

U slu€aju postojanja razloga da drustvo nema imovine (ili je ista neznatne
vrijednosti), sud cCe provesti postupak brisanja subjekta upisa i na prijedlog
nadleznog tijela Porezne uprave.

3.3.2. Postupak - prvi dio
Sam postupak brisanja provodi se u dvije faze.

Prva faza je pocCetak postupka brisanja: na temelju rjeSenja o pokretanju postupka
brisanja kojim sud priopéava nakanu da ¢e subjekta upisa brisati iz registra. RjeSenje
0 pokretanju postupka brisanja upisuje se u registar i javno objavljuje na internetskoj
stranici registra. Objava rjeSenja o pokretanju postupka brisanja na internetskoj
stranici registra ima ucinak dostave rjeSenja subjektu upisa i priopcenja registarskog
suda zakonskim zastupnicima subjekta upisa.

Postupak brisanja subjekta upisa provodi se nakon sto FINA po proteku roka za
predaju financijskih izvjestaja elektroni¢kim putem dostavi u sustav sudskog registra
popis obveznika koji tri godine po redu nisu postupili po zakonskoj obvezi dostave
godisnjih financijskih izvjeStaja s propisanom dokumentacijom za javnu objavu.
Popis obveznika mora sadrzavati oznaku MBS-a i OIB-a. Navedeno je propisano

Pravilnikom o nadinu upisa u sudski registar**>.

Nakon potvrde prilema popisa obveznika u sustav registra subjekti oznaceni u
popisu automatski se razvrstavaju registarskim sudovima na Cijem podrucju se
nalazi sjediste i u obliku izdvojenog popisa zaprimaju na poslovni broj spisa koji se
automatski generira za svaki sud. Isto se odnosi na stalne sluzbe ukoliko ih sud ima.
Popis subjekata se neposredno ukljuCuje u izreku obrasca rjeSenja o pokretanju
postupka brisanja koji je sastavni dio sustava registra. ElektroniCkim potpisom
rieSenja pokrece se postupak brisanja za sve subjekte navedene u izreci rjeSenja.

RjeSenje o pokretanju postupka brisanja upisuje se u glavnu knjigu i javno objavljuje
na internetskoj stranici registra. Objava rjeSenja ima ucCinak dostave rjeSenja
subjektima upisa i dostave priopenja o nakani brisanja subjekta upisa njihovim
zakonskim zastupnicima.

3.3.3. Prigovor
Subjekt upisa nad kojim je pokrenut postupak brisanja i svaka osoba koja ima
opravdani interes da se subjekt upisa ne briSe iz registra moze izjaviti prigovor protiv

Y&l 70. st. 2. ZSR
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rieSenja o pokretanju postupka brisanja*®: 1. ako ne postoje razlozi za brisanje
vezano za imovinu drustva, 2. ako je nad subjektom upisa otvoren postupak
likvidacije, predsteCajne nagodbe ili steCajni postupak, ili 3. ako je podnesen
prijedlog za otvaranje postupka predsteCajne nagodbe ili ste€ajnog postupka.
Registarski sud o podnesenom prigovoru odluCuje rjeSenjem koje dostavlja
podnositelju prigovora po pravilima o dostavi pismena™’.

Registarski sud ¢e odbaciti prigovor protiv rijeSenja o pokretanju postupka brisanja:
ako je podnesen nakon isteka roka za izjavljivanje prigovora, ili ako je podnesen od
osobe koja nije zakonski zastupnik subjekta ili nije opravdala interes da se subjekt
upisa ne brige iz registra’*® 119,

Ako je prigovor izjavljen zbog postojanja razloga jer je podnesen prijedlog za
otvaranje postupka predsteCajne nagodbe ili steCajnog postupka, registarski sud ce
zastati s postupkom do pravomocnosti odluke o prijedlogu za otvaranje postupka
predsteéajne nagodbe ili steéajnog postupka?.

Registarski sud ¢e uvaZiti prigovor i obustaviti postupak brisanja: ako je do isteka
roka za izjavljivanje prigovora ispunjena zakonska obveza predaje GFI; ako je
otvoren postupak predsteCajne nagodbe ili ste€ajni postupak, a prigovor je izjavljen
zbog postojanja upravo tih razloga, kao i u drugim sluajevima, ako utvrdi da je
prigovor osnovan i da ne postoji razlog za brisanje*?* %,

RjeSenje o obustavi postupka brisanja se javno objavljuje na internetskoj stranici
registra. Na temelju pravomoénog rieSenja o obustavi postupka brisanja, registarski
sud ¢e po sluzbenoj duznosti brisati upis rjeSenja o pokretanju postupka brisanja.?®

3.3.4. Postupak - drugi dio

Druga faza je samo brisanje subjekta. Sud donosi rjeSenje o brisanju ako subjekt
upisa u roku od Sest mjeseci nakon Sto mu je priopéena nakana brisanja nije ucinio
vjerojatnim da ima imovinu i nije podnio prigovor*?*. Rjesenje se upisuje u glavnu
knjigu i javno objavljuje na internetskoj stranici registra’®®. Ako su zastupnici po
zakonu subjekta upisa ili osobe koje imaju pravni interes stavili prigovore na rieSenje
0 pokretanju postupka brisanja, svi prigovori se upisuju u Tt upisnik pod novim
poslovnim brojem i zajedno s registarskim spisom dostavljaju na odlucivanje
registarskom sucu. Ako je registarski sudac obustavio postupak brisanja, rieSenje o
obustavi postupka javno se objavljuje na internetskoj stranici registra*?®. Nakon
pravomocnosti tog rjeSenja registarski sudac po sluzbenoj duznosti donosi rieSenje
na temelju kojeg se u glavnoj knjizi brisSe rjeSenje o pokretanju postupka brisanja.

16 TSRH P2-5013/2017-2 od 6. rujna 2017.; VTSRH P-3934/2017-3 od 28. lipnja 2017.
17g). 70. st. 8. ZSR

18 &1 70. st. 10. ZSR

19 VTSRH P2-3739/2017-2 od 14. lipnja 2017.
12041 70. st. 11. ZSR

121 g1 70. st. 12. ZSR

122 \'TSRH P2-6035/2016-2 od 13. rujna 2016.
123 VTSRH P2-3698/2017-2 od 14. lipnja 2017.
124 g1, 70. st. 15. ZSR

125 VTSRH P2-6121/2021-2 od 10. sijeénja 2022.
126 g, 70. st. 16. ZSR

41



Registarski sudac donosi rjeSenje o brisanju subjekta iz registra ako utvrdi da za to
postoje razlozi iz ¢lanka 70. stavka 13. ZSR. RjeSenje o brisanju subjekta iz registra
upisuje se u glavnu knjigu i javno objavljuje na internetskoj stranici registra. Objava
rieSenja o brisanju subjekta upisa na internetskoj stranici registra ima ucCinak dostave
rieSenja subjektu upisa i njegovim zakonskim zastupnicima. Upis brisanja subjekta
upisa provodi se u glavnu knjigu registra nakon pravomocnosti rjeSenja. Protiv
rleSenja o brisanju subjekta upisa iz registra subjekt upisa i njegovi zakonski
zastupnici imaju pravo na zalbu'?’.

Registarski sud ¢e (osim u postupku brisanja subjekta upisa koji se u propisanom
roku nije uskladio s propisom s kojim se trebao uskladiti) donijeti rjeSenje o brisanju
subjekta upisa iz registra bez likvidacije: ako subjekt upisa u roku od Sest mjeseci
nakon §to mu sud priop¢i nakanu da ¢e ga brisati iz registra ne ucini vjerojatnim da
ima imovinu, ako nije podnesen prigovor ili je izjavljeni prigovor odbacen, ako je
prijedlog za otvaranje postupka predsteCajne nagodbe ili steCajnog postupka
odbacen ili odbijen, u drugim slucajevima ako utvrdi da prigovor nije osnovan i da
postoji razlog za brisanje. Tu je ostavljen prostor sudovima da ukoliko utvrde da
postoji neki drugi razlog da se subjekt ne briSe iz sudskog registra da donesu odluku
po slobodnoj ocjeni. Tu prije svega se upucuje na one situacije kada subjekt upisa
koji ide u brisanje u svojstvu tuzitelja vodi parnicu radi isplate gdje mu je potrebna ius
standi in iudicio (pravo stajanja pred sudom, pravo da se pred sudom pojavi kao
subjekt (stranka); procesni pravni subjektivitet).

Zakljucno: u ovom slucaju likvidacija druStva se ne provodi, a druStvo prestaje
brisanjem iz sudskog registra.

4. POSTUPAK LIKVIDACIJE NAD IMOVINOM BRISANOG
DRUSTVA

4.1. Uvod

U ovom dijelu biti ¢e rijeCi o likvidacijskom postupku radi imenovanja likvidatora nad
imovinom brisanog subjekta upisa kada je subjekt upisa brisan iz sudskog registra
temeljem ¢&l. 70. ZSR, a naknadno je pronadena imovina. Vazno je znati da nakon
imenovanja likvidatora likvidaciju nad imovinom brisanog drustva provodi likvidator, a
ne sud. S tim u vezi vazno je istaknuti da sud nije ovlasten donositi odluke (npr. o
prihva¢anju ili neprihvacanju izvjeS¢a likvidatora, o troSkovima postupka, i dr.).
Zakonom je propisano koje odluke sud donosi u takvim postupcima.*?®

PokaZe li se nakon brisanja subjekta upisa iz registra da on ima imovinu, provodi se
likvidacija nad tom imovinom (likvidacijska masa)*?°. Likvidacija imovine brisanog

27 g1, 70. st. 17. ZSR
128 \"TSRH P2-3867/2016-2 od 10. lipnja 2016.
129.¢) 70.e st. 1. ZSR
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subjekta upisa provodi se uz odgovarajucu primjenu odredaba zakona kojim se

ureduje likvidacija trgovaékih drustava®®.

ZSR iz 2013. propisivao je da se na postupak likvidacije nad imovinom brisanog
subjekta upisa na odgovarajuéi nacin primjenjuju odredbe €lanka 84.f ZSR, a na
likvidacijsku imovinu na odgovarajuci nacin su se primjenjivale odredbe Ste€ajnog
zakona o ste€ajnoj masi nakon zakljuCenja ste€ajnog postupka.

ZSR iz 2013. propisivao je da pokaze li se nakon brisanja subjekta upisa iz registra
da on ima imovinu koju bi trebalo unovciti radi podjele vjerovnicima i osobama koje
su imale udjele u brisanom subjektu upisa, provodi se likvidacija nad tom
imovinom™. Dakle, zakon govori o “unovéenju” imovine.

Izmjenama ZSR iz 2019. pojam “unov&enja” se brise. Naime, nakon $to podmiri sve
trazbine vjerovnika i troSkove postupka, likvidator ostatak imovine prenosi prijasnjim
Clanovima drustva (imateljima poslovnih udjela) razmjerno njihovim poslovnim
udjelima u temeljnom Kkapitalu. UnovCenje cjelokupne imovine (prodaja) nije
obvezno, nego je nuzno podmiriti vjerovnike i njihove trazbine, kao i troskove, a
ostatak imovine se moZe podieliti ¢lanovima druStva uz obvezu podmirenja
eventualnih poreza.

ZSR iz 2013. propisivao je da se postupak nad likvidacijskom imovinom okonc¢ava
donoSenjem rjeSenja o zakljuCenju postupka likvidacije nad imovinom brisanog
subjekta upisa. Ako likvidator u postupku likvidacije nad imovinom pravne osobe koja
je brisana iz registra na temelju prijavljenih trazbina utvrdi da imovina nije dovoljna
za namirenje svih trazbina vjerovnika s kamatama, odmah ¢e obustaviti likvidaciju i

predloZiti otvaranje ste¢ajnog postupka nad ste¢ajnom masom*32,

Zakonom o izmjenama i dopunama iz 2019. propisano je da postupak likvidacije
imovine brisanog subjekta upisa okonCava se donoSenjem rjeSenja o zakljuCenju
postupka, odnosno rjeSenjem o obustavi postupka ako likvidator na temelju
prijavljenih trazbina utvrdi da imovina nije dovoljna za namirenje svih trazbina
vjerovnika s kamatama.'*

Ovdje valja ponoviti da je registarski postupak izvanparni¢ni - nesporni - postupak,
koji se u pravilu pokrece na temelju jednostranih zahtjeva, a odluke donose na
temelju priloZenih isprava.

Sto je potrebno u takvom izvanparniénom postupku utvrditi?

Prvo, potrebno je utvrditi imovinu drustva. Zatim, ukoliko imovina postoji, sud donosi
rieSenje o imenovanju likvidatora i upisu likvidacijske mase. Cijelo vrijeme vazno je
da sud zna to¢no svoju ulogu u ovom postupku — to nije sudski postupak.

130 &1, 70.e st. 2. ZSR
181 &), 70. st. 17. ZSR iz 2013.
132 &), 70. st. 19. ZSR iz 2013.
133 ¢, 70. e st. 6. ZSR
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4.2. Imovina brisanog drustva
Postojanje imovine osnovna je pretpostavka za provodenje postupka likvidacije nad
imovinom brisanog drustva.

S tim u vezi postoji pravni interes za imenovanje likvidatora, jer drustvo ima imovinu.

Imovina mora postojati najkasnije u trenutku donosenja odluke povodom prijedloga
134

za imenovanje likvidatora nad imovinom brisanog druStva™".

Imovinu drustva €ini ono $to su u drustvo unijeli njeni ¢lanovi (novac, stvari prava),
kao i ono Sto je drustvo steklo tijekom poslovanja. Nastane li razlog za prestanak
drustva provodi se, u pravilu, postupak likvidacije.

Postupak zapocinje na nacin da osoba koja ima pravni interes (vjerovnik, €lan
drustva, ¢lan uprave i druge osobe) sudu preda zahtjev u izvanparnicnom postupku
za provedbu likvidacije nad imovinom pravne osobe — subjekta upisa koji je brisan
temeljem €l. 70. ZSR. U zahtjevu je potrebno naznaciti pravni interes i imovinu.

Prije donoSenja bilo kakve odluke (imenovanje likvidatora i upis likvidacijske mase u
sudski registar) prema clanku 70.e ZSR (ranije €l. 70.) treba utvrditi pravnu osnovu
brisanja subjekta upisa iz sudskog registra**®>. Naime, odluku na temelju ¢lanka 70.e
ZSR (odnosno ranije 70.) nije moguce donijeti ukoliko je subjekt upisa brisan nakon
provedenog stec¢ajnog postupka ili skraéenog steéajnog postupka'®, nakon $to je
drustvo brisano nakon redovitog postupka likvidacije. Odluku na temelju ¢l. 70.e ZSR
(ranije 70.) moguce je donijeti samo ako je drustvo brisano temeljem te zakonske
osnove (Cl. 70. ZSR). U svim drugim slu€ajevima primjenjuju se drugi zakoni.

Nakon $to se utvrdi pravnu osnovu brisanja subjekta upisa iz sudskog registra valja
utvrditi imovinu subjekta. Predlagatelj u zahtjevu sudu mora naznaciti i dokazati da
drustvo ima imovinu™®’. U tom smislu postavlja se pitanje $to je imovina (brisanog
subjekta upisa)?

Vrlo Cesto se u parni€nim postupcima priznaje tuzitelju (ponekad tuzeniku) svojstvo
stranke u postupku i to likvidacijskoj imovini brisanog duznika pozivom na odredbe
Cl. 70. st. 7. ZSR i €&l. 367. st. 2. ZTD-a i u odnosu na tu stranku se postupak
nastavlja uz obrazloZzenje da tuzba (ili protutuzba kada je tuzenik u pitanju)
predstavlja imovinu likvidiranog drustva koju treba podijeliti sukladno odredbi ¢l. 367.
st. 2. ZTD-a, ovisno o uspjehu u parnici. Pri tom se sud ne upusta u utvrdivanje
uvjeta da li ta likvidacijska imovina udovoljava uvjetima za priznanje svojstvo stranke
u postupku u smislu odredbe ¢&l. 77. st. 3. Zakona o parni€nom postupku (dalje
skraceno ZPP)!8. Naime, ogito je, kada je u pitanju likvidacijska imovina, da se ne
radi ni o kakvom obliku udruZivanja, nego je to imovina drustva koja se u postupku
likvidacije drustva unovCuje i sluzi prvenstveno za namirenje vjerovnika i troSkova

134 VTSRH P2-1181/2018-2 od 22. veljaée 2018.

135 VTSRH P2-2756/2017-2 od 8. svibnja 2017.

135 \VTSRH P2-7094/2016 od 8. studenog 2016.

7 VTSRH Pz-6554/2017-2 od 6. studenog 2017.

1% Narodne novine, br. 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08.,
57/11., 148/11. — prociS¢eni tekst, 25/13. i 89/14. — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske,
70/19., 80/22.
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likvidacije u postupku i na nacin kako je to propisano odredbama ¢l. 367. do 383.
ZTD-a, a eventualno preostala imovina se dijeli dioni€arima odnosno Clanovima
drustva. U situaciji kada je drustvo pod pretpostavkom da nema imovine brisano iz
sudskog registra u smislu odredbe ¢l. 367. st. 2. ZTD-a i €l. 70. ZSR, pa se pokaze
da ima imovinu koju bi trebalo podijeliti (5to ne znac¢i odmah dioni€arima ili lanovima
drustva, nego prije njih vjerovnicima), onda se nad tom imovinom provodi likvidacijski
postupak nad imovinom brisanog subjekta upisa. U takvoj situaciji se imenuje od
strane suda likvidator, kojemu je prije svega zadatak da utvrdi imovinu brisanog
subjekta upisa, stanje, kao i vrijednost te imovine koja bi se dalje unovCavala te
namirivali vjerovnici i eventualno dionic¢ari, odnosno ¢lanovi drusStva u propisanom
postupku.

Nakon Sto se utvrdi postoji li doista imovina i koja je njezina vrijednost moze se tek
tada u odredenom parni¢nim postupku, utvrdivati postoje li uvjeti da se likvidacijskoj
imovini (bivSeg) brisanog subjekta upisa prizna svojstvo stranke u postupku. Prije
svega potrebno je utvrditi je li ta imovina dostatna barem za pokric¢e troSkova same
parnice i to troSkova koji bi mogli nastati protivnhoj stranci koja bi se u ovrSnom
postupku mogla naplatiti. Dakle, potrebno je utvrditi da li postoji imovina na kojoj bi
se mogla provesti ovrha. Naime, sam navod da tuzba (ili protutuzba) u parni€nom
postupku predstavlja imovinu likvidiranog drustva koju treba podijeliti, ovisno o
uspjehu u parnici, ne ukazuje da su ispunjeni uvjeti da se spornoj imovini radi koje se
vodi ovaj parni¢ni postupak mozZe priznati svojstvo stranke u postupku. Naprotiv to
ukazuje da je to potraZivanja sporno i samo po sebi ne znaci da Ce se ikada ostvariti
i da ¢e postati imovina na kojoj ¢e se moci provesti ovrha, nego se radi o eventualnoj
(buducoj) imovini o kojoj se vodi spor i to u ovoj parnici, za koju je stoga potrebna
neka druga imovina na kojoj bi se mogla provesti ovrha, a u ime koje bi se vodio
postupak, nakon kojeg bi se, ako se sporna imovina ostvari, mogla podijeliti,
odnosno nad kojom bi se mogla provesti likvidacija.

Dakle, ranije je zakon propisivao (ZSR iz 2013.) ukoliko se pokaze nakon brisanja
subjekta upisa iz registra da subjekt upisa ima imovinu koju bi trebalo unovciti radi
podjele vjerovnicima i osobama koje su imale udjele u brisanom subjektu upisa,
provodi se likvidacija nad tom imovinom. Ovdje se stavlja naglasak na unov&enje
imovine zato jer je u praksi postojao izazov odnosno dilema da li se imovina moze
podijeliti ¢lanovima drustva (nakon namirenja vjerovnika). Zakon je propisivao da se
na postupak likvidacije nad imovinom brisanog subjekta upisa na odgovarajuci nacin
primjenjuju se odredbe Clanka 84.f ZSR. Postupak nad likvidacijskom imovinom
okonCava se donoSenjem rjeSenja o zaklju€enju postupka likvidacije nad imovinom
brisanog subjekta upisa. Ova odredba primjenjuje se i na subjekte upisa koji su
brisani prije 19.12.2013. U ovom dijelu takoder su postojali izazovi u praksi vezano
za donoSenje samog rjeSenja o zakljuCenju postupka likvidacije prije nego je
podneseno izvjeSce od strane likvidatora. U tom smislu donesena je vec ranije

spomenuta odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske®®°.

139 Ustavni sud Republike Hrvatske U-111/2391/2019 od 29. listopada 2020.
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Na ovom mjestu valja re¢i da je zakonodavac je propisao 2013. da se na
likvidacijsku imovinu na odgovaraju¢i nacin primjenjuju se odredbe Ste€ajnog
zakona o steC€ajnoj masi nakon zakljuCenja ste€ajnog postupka.

Ako likvidator u postupku likvidacije nad imovinom pravne osobe koja je brisana iz
registra na temelju prijavljenih trazbina utvrdi da imovina nije dovoljna za namirenje
svih trazbina vjerovnika s kamatama, odmah cCe obustaviti likvidaciju i predloziti
otvaranje ste€ajnog postupka nad ste¢ajnom masom. Ova odredba primjenjivala se i
na subjekte upisa koji su brisani prije 19.12.2013. Na ste€ajni postupak na
odgovarajuci nacin primjenjuju se odredbe Ste€ajnog zakona o naknadnoj diobi.

Izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru iz 2019.*° pokugalo se otkloniti

nejasnoce koje su se pojavile u praksi. Ono Sto je osobito zna€ajno za postupke koji
se vode nakon brisanja subjekta iz sudskog registra je odredivanje likvidacijske
mase kao novog subjekta upisa, a time i novog subjekta sposobnog za sudjelovanje
u svim postupcima. Isto tako detaljnijom razradom odredaba o brisanju subjekta
upisa koji se nije uskladio sa zakonom, kao i odredbe o naknadno pronadenoj
imovini otklanjaju se daljnje nejasno¢e oko primjene tih odredaba u praksi. Pojedine
norme nisu dovoljno razumljive te izazivaju nedoumice u primjeni.

Navedenim izmjenama €lanak 70. ZSR podijeljen je na viSe dijelova na nacin da je
predmetna tema razradena kroz viSe Clanaka. Tako od 2019. postoje novi Clanak
70.di70.e ZSR.

Clankom 70.d ZSR propisan je postupak u sluéaju brisanju subjekta upisa koji se nije
uskladio sa zakonom. Clankom 70.e ZSR propisan je postupak u slu¢aju naknadno
pronadene imovine nakon §to je subjekt upisa brisan prema ¢lanku 70. ZSR.

Na navedeni nacin intervenirano je u ¢lanak 70. ZSR tako da su se stavci 14. te 17.
do 20. brisali (sada je to ¢lanak 70.e ZSR). Stavak 13. promijenjen je na nacin da je
sada propisano da registarski sud ¢e donijeti rjeSenje o brisanju subjekta upisa iz
registra bez likvidacije u tri slu€aja: 1. ako subjekt upisa u roku od Sest mjeseci
nakon sto mu sud priopéi nakanu da ¢e ga brisati iz sudskog registra ne ucini
vjerojatnim da ima imovinu; 2. ako nije podnesen prigovor ili je izjavljeni prigovor
odbacen; 3. u drugim sluCajevima ako utvrdi da prigovor nije osnovan i da postoji
razlog za brisanje.

4.3. Imenovanje likvidatora i upis likvidacijske mase

Postupak likvidacije nad imovinom brisanog subjekta zapocinje donoSenjem rje$enja
o imenovaniju likvidatora i upisa likvidacijske mase u sudski registar **! | a na zahtjev
osobe s pravnim interesom*?,

Zakonodavac propisuje da ukoliko se pokaze nakon brisanja subjekta upisa iz
registra da on ima imovinu provodi se likvidacija nad tom imovinom (likvidacijska

masa)'*.

149 Narodne novine broj 40/19

11 VSRH Revt 73/17-2 od 17. listopada 2017.
12 VTSRH Pz- 3746/2021-2 od 28. srpnja 2021.
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Likvidacijska masa je po svojoj definiciji nositelj je prava vlasniStva i drugih prava. U
ime i za racun likvidacijske mase mogu se voditi sporovi, ako zakonom nije drukcije
odredeno.

Likvidacija imovine brisanog subjekta upisa se provodi uz odgovarajucu primjenu
odredaba zakona kojim se ureduje likvidacija trgovackih drustava (ranije primjena
84.f, a na likvidacijsku imovinu odredbe SteCajnog zakona).

Likvidator zastupa likvidacijsku masu s ovlastenjima zastupnika po zakonu te vodi
samo one poslove koji se odnose na likvidacijsku masu.

Nakon unovcenija i/ili podjele cjelokupne imovine likvidator sudu podnosi izvjeScée.

Postupak likvidacije imovine brisanog subjekta upisa okonCava se donoSenjem
rieSenja o zakljuCenju postupka, odnosno rjeSenjem o obustavi postupka ako
likvidator na temelju prijavljenih trazbina utvrdi da imovina nije dovoljna za namirenje
svih trazbina vjerovnika s kamatama. Likvidator je po okonc€anju likvidacije duzan
poslovne knjige i dokumentaciju subjekta upisa Cuvati i o mjestu Cuvanja obavijestiti
sud.

Posliednjim izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru'** poku$alo se
rijeSiti daljnje dvojbene situacije u praksi. S tim u vezi u praksi postoje razliCita
miSljenja tko moze biti likvidator drustva u slu€ajevima naknadno pronadene imovine
nakon brisanja subjekta upisa po Clanku 70. ZSR. Postoje dva stajaliSta sudske
prakse: jedno da sud imenuje za likvidatora osobu s liste ste€ajnih upravitelja; drugo
da sud imenuje za likvidatora druStva koje je brisano po Clanku 70. ZSR ranijeg
direktora ili bilo koju osobu.**

Izmjenama i dopunama Zakona o sudskom registru iz 2019., prije svega zbog razlika
u sudskoj praksi i nedoumica koje su te odluke izazvale, propisano je da imenuje li
sud likvidatora nad likvidacijskom masom, likvidator ¢e se imenovati s liste steCajnih
upravitelja’*®. Tako imenovanom likvidatoru pripada pravo na nagradu za rad i
naknadu stvarnih troSkova u visini koja ¢e se odrediti uz odgovarajuc¢u primjenu
odredaba zakona kojim se ureduje steCajni postupak.

Kako je vec istaknuto, ono $to je dugo bio predmet rasprave je tko moze biti
imenovan likvidatorom: raniji direktor ili netko trec¢i — s liste steCajnih upravitelja? S
obzirom na razliitu praksu u zakon je 2022. unesena odredba koja propisuje da
imenuje li sud likvidatora nad likvidacijskom masom, likvidator ¢e se imenovati s liste
steCajnih upravitelja. Tako imenovanom likvidatoru pripada pravo na nagradu za rad
i naknadu stvarnih troSkova u visini koja ¢e se odrediti uz odgovarajucu primjenu
odredaba zakona kojim se ureduje stec€ajni postupak. Naime, do tada u praksi
postojalo prevladavajuce stajaliSte da bi likvidator trebala biti osoba koja je upisana
na listu steCajnih upravitelja (a ne raniji ¢lan uprave/direktor) jer su se ranije
podredno primjenjivale odredbe o ste€aju (vidjeti ZSR 2013.). Isto tako postojalo je
stajaliSte da sud imenuje za likvidatora drustva koje je brisano po ¢lanku 70. ZSR

143 &).70.e ZSR

4 Narodne novine broj 34/22

145 TSRH P2-3771/2018-2 od 19. lipnja 2018.
148 &1, 70.e st. 5. ZSR

47



ranijeg direktora. Navedeno nije ni logi¢no niti na zakonu osnovano. Kada nesto nije
(bilo) propisano zakonom uvijek se treba vratiti na (osnovna) nacela. Tako u
konkretnom sluc€aju vraéamo se na nacelo savjesnosti i postenja. Da je raniji direktor
bio savjestan i poSten ne bi propustio postupiti tri godine za redom prema zakonskoj
obvezi da objavi godisnja financijska izvje§¢a druStva s propisanom
dokumentacijom, kada je zakonom propisana obveza objavljivanja tih izvjeS¢a.
Stoga imenovanje ranijeg direktora (koji nije postupao po zakonskoj obvezi) nije
odluka koja se moze traziti od suda. Dakle, kao argument da se imenuje osoba s
liste steCajnih upravitelja je da sud zapravo ne moze imati povjerenja u ranijeg ¢lana
uprave/direktora u obavljanju posla likvidatora jer likvidator mora pozvati sve
vjerovnike da prijave svoje trazbine, unovcCiti imovinu odnosno podmiriti obveze i
ostatak prenijeti clanovima drustva.

Sto se tite nagrade za rad za obavljanje poslova likvidatora u likvidacijskom
postupku i naknade troSkova odluCuje se primjenom odredbi Zakona o sudskom
registru uz primjenu odredaba Zakona o trgovackim drustvima i Ste€ajnog zakona te
Uredbe o kriterijima i naginu obraduna i plaéanja nagrada steéajnim upraviteljima™*’.
Izmjenama iz 2022. modificirano je zakonsko rjeSenje koje sada propisuje da
imenovanom likvidatoru pripada pravo na nagradu za rad i naknadu stvarnih
troSkova u visini koja ¢e se odrediti uz odgovaraju¢u primjenu odredaba zakona

kojim se ureduje stecajni postupak.

Likvidatori imaju pravo na primjerenu naknadu troSkova i na nagradu za rad u smislu
odredbe ¢l. 381. st. 1.1 2. ZTD-a.

Vazno: Clanovi uprave ne provode likvidaciju nad naknadno pronadenom imovinom
drustva brisanog iz sudskog registra temeljem odredbe ¢l. 70. odnosno 70.e ZSR.
Nad naknadno pronadenom imovinom brisanog drustva iz sudskog registra,
likvidaciju provodi likvidator kojeg imenuje sud. Od 2022. likvidatora se imenuje s
liste steCajnih upravitelja (ranije to nije bilo propisano zakonom ve¢ se radilo o
previadavajuéem stajalistu sudske prakse).

Clanovi uprave provode likvidaciju drustva u kojem su tek nastali razlozi za brisanje,
ako opc¢im aktima ili odlukama skupstine nije drugacije odredeno ili odlu¢eno. Ako se
nakon takvog postupka tzv. redovne likvidacije i brisanja subjekta upisa iz sudskog
registra pokaze da postoji naknadno pronadena imovina tada je moguce da sud
imenuje ranije likvidatore da provedu dodatne radnje.**®

4.3.1. Zadacéa likvidatora
Nakon imenovanja likvidatora likvidaciju nad imovinom brisanog drustva provodi
likvidator (ne sud).

Prema odredbama ZSR sud je ovlaSten donijeti rjeSenje o imenovanju likvidatora i
upis likvidacijske mase te rjeSenje o zaklju€enju likvidacijskog postupka ako su za to
ispunjene pretpostavke, dok ¢e u slu€aju iz odredbe ¢l. 70. ZSR-a likvidator odmah
obustaviti likvidaciju i predloziti provodenje steCajnog postupka nad steCajnom
masom.

17 VTSRH P2-3220/2016-2 od 6. lipnja 2016., VTSRH P-6110/2018-2 od 31. listopada 2018.
148 VTSRH P2-3561/2019-2 od 19. kolovoza 2019.
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Pri tom cijelio vrijeme treba voditi raCuna da se radi o predmetu (upisni¢ke oznake
R1) o likvidacijskom postupku radi imenovanja likvidatora nad imovinom brisanog
subjekta upisa. | tu valja ponoviti: likvidaciju provodi likvidator, a ne sud.

Zadaca likvidatora je izvrSiti podjelu naknadno pronadene imovine vjerovnicima, a
ako nesto ostane nakon podjele dijeli se ¢lanovima drustva, odnosno dioni¢arima
ovisno o vrsti druStva. Zadatak likvidatora se odnosi na podnoSenje izvjeS¢a i
zavrSnog racuna, obrazlozenje koje je radnje poduzeo i zasSto, utvrditi imovinu
drustva, unovciti imovinu/podijeliti  ¢lanovima  druStva, podmiriti  troSkove
likvidacijskog postupka i isplatiti nagradu likvidatoru. Ako ostane, ostatak
likvidacijske mase isplacuje Clanu drustva-Clanovima drustva razmjerno udjelima u
temeljnom kapitalu. Ako su ispunjene pretpostavke, sud donosi rjeSenje o
zakljuCenju postupka. Likvidator provodi likvidaciju i on odluCuje koju ¢e trazbinu
namiriti, a koju ne. To ne radi sud. Zadaca je likvidatora da po okoncanju likvidacije
duzan poslovne knjige i dokumentaciju subjekta upisa Cuvati u rokovima odredenim
posebnim propisima ili povjeriti na Cuvanje osobi koja pruza usluge pohrane
poslovne dokumentacije.

Zakon o trgovacCkim drustvima ne propisuje posljedice u slu€aju nepravovremenog
podno$enja prijave’®®, ne znaéi da bi likvidator u provodenju postupka likvidacije

trebao namiriti i sporne trazbine™°.

Likvidatori u poslu koji obavljaju, likvidatori imaju polozaj uprave, a vjerovnici drustva
mogu od njega traziti da im nadoknadi Stetu koju im je radnjama u tijeku provodenja
postupka likvidacije prouzrocio, ako smatraju da im je prouzroCena Steta.

Glavne zadace likvidatora su: upravljanje likvidacijskom imovinom, unovcenje
imovine i/ili podjela iste ¢lanovima drustva, podmirenje troSkova postupka, namirenje
vjerovnika duznika.

4.3.2. Upis likvidacijske mase

U registar suda na Cijem je podrucju bilo upisano sjediste pravne osobe koja je
prestala postojati (osim ako je pravna osoba prestala postojati zakljuCenjem
ste€ajnog postupka) za likvidacijsku masu upisuju se sljedeci podaci:

1. mati¢ni broj subjekta,

2. OIB,

3. naziv, koji se odreduje tako da sadrzava rijeCi »likvidacijska masa iza« i tvrtka
odnosno naziv brisane pravne osobe,

4. sjediste, koje se odreduje prema adresi prvog imenovanog likvidatora, a ako prvi
imenovani likvidator ima prebivaliste u inozemstvu, na adresi koju odredi likvidator
na podrucju Republike Hrvatske,

5. ime i prezime svih imenovanih likvidatora, njihov OIB i adrese prebivalista,

149 TSRH P2-3867/16 od 8. lipnja 2016.
%0 TSRH P2-3475/2017 od 6. lipnja 2017.
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6. datum i broj rijeSenja o pokretanju postupka likvidacije, odnosno rjeSenja kojim je
imenovan likvidator,

7. datum i broj rjeSenja o obustavi odnosno zaklju€enja likvidacije i brisanju
likvidacijske mase.**

Pri upisu likvidacijske mase u sudski registar Ministarstvo financija, Porezna uprava
po sluzbenoj ¢e duznosti odrediti i dodijeliti OIB likvidacijskoj masi.

Sjediste likvidacijske mase odreduje se prema poslovnoj adresi likvidatora
imenovanog s liste stecajnih upravitelja, Sto je bez utjecaja na mjesnu nadleznost
registarskog suda™®?.

Ako se nakon zaklju€enja likvidacijskog postupka nad likvidacijskom masom
ponovno nade imovina pravne osobe koja je prestala postojati zakljuCenjem
likvidacijskom postupka nad imovinom brisanog subjekta, u registar se upisuje
likvidacijska masa s prethodno odredenim mati¢nim brojem subjekta, osobnim
identifikacijskim brojem i nazivom™3,

ZSR likvidacijskoj masi priznaje pravnu sposobmost time Sto je odredeno da ona
mozZe biti nositelj prava vlasniStva i drugih prava i da se u ime i za racun likvidacijske

mase mogu voditi sporovi®>*.

Ovdje smatram potrebnim istaknuti da u praksi pogre$no prevladava shvacanje da je
imovina drustva imovina njenih &lanova. Clan drustva &lanstvom u drustvu stjede
(samo) C€lanska prava, ali ne i imovinu drustva. Imovinu drustva €ini ono §to su u
drustvo unijeli njeni ¢lanovi (novac, stvari, prava). Samim brisanjem subjekta upisa iz
sudskog registra imovina tog drustva ne prelazi na ¢lana druStva te Clan druStva ne
postaje vlasnikom imovine koja je bila imovina ili temeljni ulog/poslovni udjel u
temeljnom kapitalu tog drustva.

4.4. Uloga suda u postupcima imenovanja likvidatora

Nastavno svemu navedenom, treba reéi i da prema odredbi ¢l. 367. st. 2. ZTD-a i
prema odredbi ¢l. 70. odnosno 70.e. ZSR likvidacija druStva radi podjele imovine
brisanog trgovackog drustva nije sudski postupak. To znaci da likvidaciju provodi
sam likvidator, a ne sud, jer prema odredbama ZTD-a nisu propisana postupovna
pravila po kojima bi sud provodio predmetni postupak™®. Sud moZe (samo)
imenovati likvidatora (uz ispunjenje pretpostavke postojanja imovine koja se moze
podijeliti). Isto tako sud, kada se ispune pretpostavke, donosi rieSenje o zaklju€enju
postupka.

Postupak likvidacije imovine brisanog subjekta upisa zapocinje dono$enjem rjeSenja
o0 imenovanju likvidatora i upisu likvidacijske mase, a okonCava se donoSenjem

51 g1 37. b ZSR

¢l.37.bst. 1.t .4. ZSR

¢l. 27. st. 4. Pravilnika o nadinu upisa u sudski registar
> ¢1.70. e st. 3. ZSR

1%% VTSRH P2-3867/16 od 8. lipnja 2016.
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rieSenja o zakljuéenju postupka’®®, odnosno rje§enjem o obustavi postupka ako

likvidator na temelju prijavljenih trazbina utvrdi da imovina nije dovoljna za namirenje
svih trazbina vjerovnika s kamatama™’.

Likvidator po okoncanju likvidacije duzan je poslovne knjige i dokumentaciju subjekta
upisa Cuvati u rokovima odredenim posebnim propisima ili povjeriti na Cuvanje osobi
koja pruza usluge pohrane poslovne dokumentacije. U sudski registar upisat ¢e se
osoba i mjesto gdje ¢e biti pohranjene poslovne knjige i dokumentacija subjekta
upisa.

Ono $to je osobito znacajno za postupke koji se vode nakon brisanja subjekta iz
sudskog registra je odredivanje likvidacijske mase kao novog subjekta upisa, a time i
novog subjekta sposobnog za sudjelovanje u svim postupcima. Ove odredbe rezultat
su potrebe za rjeSenjem brojnih situacija u praksi koje bi se javljale nakon brisanja
drustva iz sudskog registra nakon Cega bi se utvrdilo da drustvo koje je bilo
likvidirano ima imovinu, tzv. naknadno pronadena imovina. Ovime se omogucéava
rieSavanje pitanja vlasnistva imovine drustva i nakon $to je ono formalno prestalo
postojati.

Na kraju joS valja dodati da postoji mogucnost prelaska likvidacijske mase u ste€ajni
postupak i to u slu€aju ako likvidator na temelju prijavljenih trazbina utvrdi da imovina
nije dovoljna za namirenje svih trazbina vjerovnika s kamatama. U tom slu€aju,
odmah c¢e obustaviti likvidaciju i predloziti otvaranje steCajnog postupka nad
ste€ajnom masom.

Zaklju¢no: ako ima dovoljno imovine da se podmire sve trazbine vjerovnika tada se
provodi likvidacijski postupak, ali ako se utvrdi da nema dovoljno imovine tada je
obveza likvidatora predloziti otvaranje ste€ajnog postupka.

Pojam 'likvidacijske mase' trebao je biti iznimka u opisanim situacijama jer u
pravnom prometu mogu sudjelovati fizicke i pravne osobe (ne i 'mase'). Medutim,
zbog situacija koje su nastale nakon brisanja uveden je pojam 'likvidacijske mase'
kao pokusaj rieSenja nastalih problema.

5. PROVODENJE STECAJNOG POSTUPKA NAD
IMOVINOM BRISANE PRAVNE OSOBE

Zakonom o trgovaCkim drustvima je jasno propisano da ako likvidator u redovnim
postupku likvidacije drusStva na temelju prijava trazbina te procjene imovine drustva
utvrdi da imovina drustva nije dostatha za namirenje vjerovnika mora podijeti
prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad druStvom u likvidaciji. Tada se
obustavlja likvidacija i provodi ste€ajni postupak nad drudtvom koje postoji.

Medutim, Stedajnim zakon'®® predvideno je provodenje stedajnog postupka nad
imovinom pravne osobe koja je prestala postojati.’*® Pretpostavke za povodenje

1% TSRH P2-3475/2017-2 od 6. lipnja 2017.
T VTSRH P2-4283/2017-2 od 10. kolovoza 2017., VTSRH P#-668/2022-2 od 15. veljage 2022.
'*8 Narodne novine broj 71/15, 104/17, 36/22 u nastavku SZ
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ste€ajnog postupka su (1) da je pravna osoba prestala postojati, (2) da postoji
imovina koja se treba unovciti i da (3) na temelju prijava trazbina vjerovnika u
likvidaciji te imovine proizlazi da imovina nije dostatna za namirenje svih vjerovnika u
punom iznosu.

Prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad imovinom brisane pravne osobe
podnosi likvidator, jer steCajnom postupku prethodi postupak likvidacije te imovine,
kada utvrdi da nije dovoljna za namirenje svih trazbina vjerovnika s kamatama.*®°

Imovina brisane pravne osobe ima status steCajne mase i upisuje se u sudski
registar, kojom prilikom dobiva osobni identifikacijski broj.

Nad tom imovinom provodi se redovni ste€ajni postupak Sto bi zancilo da se donosi
rieSenje o otvaranju steCajnog postupak nad tom imovinom, prijavlju se trazbine,
unovcava imovina i namiruju vjerovnici brisane pravne osobe te se zakluCuje steCajni
postupak i steCajna masa briSe iz sudskog registra.

6. ZAKLJUCAK

Usprkos tome Sto veliki broj nacionalnih pravnih akata Cine pravni okvir za zastitu
vjerovnika s jedne strane, te za$titu interesa drustva i njegovih ¢lanova s druge, te
javnopravnih interesa s treCe strane, okolnost Sto oni ne propisuju niti ureduju
medusobni odnos izmedu prava svih njih, nameCe sudovima obvezu kreiranja
kriterija uravnotezivanja tih prava kada su ona medusobno suprotstavljena uzimajuci
u obzir ustavna prava kao najviSu kategoriju.

Zbog toga su mijerila koja svojim odlukama Ustavni sud Republike Hrvatske, kao i
Vrhovni sud Republike Hrvatske i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, vazan
putokaz trgovackim sudovima za rjeSavanja ovih zahtjeva u cilju postizanja Sto
veceg stupnja zastite prava najviSeg ranga.

PRIMJERI IZ SUDSKE PRAKSE

1. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske Pz-5891/2019 od 17. listopada
2019.

Cinjenice:
Registarski sud je upisao razlog za prestanak drustva i upis likvidatora.

Pritv toga rjeSenja zalbu je podnio vjerovnik tvrdeéi da drustvo nema imovine i da ne
obavlja djelatnost, da on ima potrazivanje prema tom drustvu pa je trebalo pokrenuti
ste€ajni postupak, a ne dopustiti upis odluke o presztanku drustva u sudski registar.

Ocjena drugostupanjskog suda:

199 &1, 437.82
% Vidi VTSRH P2-6684/2019 od 19. studenog 2019.
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Pokretanje postupka likvidacije druStva ne utjeCe na prava vjerovnika da svoju
trazbinu namiri u ovrSnom ili kojem drugom postupku, jer je duznost likvidatora
zavrstiti sve poslove, a u sluCaju da se ne mogu namiriti trazbine u likvidaciji.
likvidator je duzan podnijeti prijedlog za otvaranje steCajnog postupka.

2. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske Pz-4162/2021 od 8. rujna 2021.
Cinjenice:
Prvostupanjski sud odbacio je prijavu za upis prestanka drustva po skracenom
postupku bez likvidacije iz razloga Sto predlagatelj upisa nije uz prijavu dostavio
Odluku o prestanku drustva i potrebnu izjavu €lana drusStva danu osobno od strane

Clana drustva. Sud je zauzeo stav da se radi o ispravama osobne naravi pa se ne
mogu dati po punomocéniku.

Ocjena drugostupanjskog suda:

ZTD nije propisano da navedene akte Clanovi druStva moraju donijeti osobno, stoga
nema zapreke da navedene akte ¢lanovi drustva donesu odnosno daju putem svoga
punomocnika koji nastupa u ime i za raCun €lanaova drustva koji su dali punomoc.
Sud je u takvom slu€aju duzan samo ocijeniti sadrzaj punomodi ovjeren od strane
javnog biljeznika te utvrditi je slu ili isprave u skaldu s ocCitovanjem vocje Clana
drustva koji je dao punomoé.

Isto i u odluci VTS RH Pz-327/2021 od 2. veljace 2021.

3. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske Pz-4162/2021 od 8. rujna 2021.

Cinjenice:
Prvostupanjski sud je odbio prijavu za upis u sudesi registar odluke o prestanku
drustva po skracenom postupku bez likvidacije, jer se radi o drustvu koje obavlja

mjenjaCku djelatnost za obavljanje koje je potrebno ishodtiti odobrenej nadleZznog
tijela.

Ocjena drugostupanjskog suda:

Prvostupanski sud je pravilno odvijo priajvu upisa u sudski registra, jer su za to
ispunjene pretpostavke iz odredbe ¢lanka 472.g ZTD-a buduci da je za obavljanje
mjenjackih poslova potreba suglasnost nadleznog tijela po ¢l. 46. Zakona o devizom
poslovanju (NN 96/03 -76/13).

4. Visoki trgovac¢ki sud Republike Hrvatske Pz-141/2021 od 20. sije¢nja
2021.

Cinjenice:
Prvostupanjksim rjeSenjem odreden je upis brisanja drustva nakon $to je u sudski
registar upisan prestanak drustva po skracenom postupku bez likvidacije.
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Protiv toga rjeSenja Zalbu je podnijela Republika Hrvatska navodeci kako ima
trazbinu prema drustvu s osnova poreza, doprinosa i drugih davanja.

Ocjena drugostupanjskog suda:

Razlozi koji se iznose u Zalbi su relevantni za podoSenje prigovora protiv upisa
odluke o prestanku drusStva, a ne zalbu pa kako zalitelj nije prethodno podnio
prigovor to mu je zalba neosnovana.

Tako i VTS RH u odluci Pz- 139/2021 od 13. sijeCnja 2021.

5. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske Pz-1144/2022 od 14. ozujka
2022.

Cinjenice:
Prvostupanjski sud je upisao brisanje drustva iz sudskog registra nad provedenog
skra¢enog postupka bez likvidacije.

Protiv tog rieSenja Zali se samo drustvo navodeéi da ima novog €lana drustva i da
drustvo vodi parnicu pa predlaze ukinuti rjeSenje o brisanju drustva.

Ocjena drugostupanjskog suda:

Pravilo je prvostupanjski sud donio rjeSenje o brisanju drustva iz sudskog registra
nakon Sto je rjeSenje o upisu prestanka drusStva postalo pravomocéno. Sud je
zakljuCio da nakon provedenog brisanja druStva za obveze drustva odgovaraju
Clanovi drustva solidarno cijelom svojom imovinom i naci propisan ¢lankaom 472.e
ZTD-a.

6. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske Pz- 6684/2019 od 19. studenog
2019.

Cinjenice:
Prvostupanjskim rjeSenjem odbacen je prijedlog likvidatora za provodenjem

ste€ajnog postupka nad imovinom pravne osobe koja je prestala postojati, jer je
likvidacijski postupak u tijelu i nije donijeto rjeSenje o obusatvi likvidacije.

Ocjena drugostupanjskog suda:

Pogresno prvostupanjski sud smatra da likvidator kada utvrdi da imovina brisanog
drustva nije dovoljna za namirenje svih trazbina vjerovnika s kamatama, ne moze
podnijeti prijedlog za otvaranje steCajnog postupka , ukoliko nije doneseno rjeSenje o
obustavi likvidacijskog postupka. Odredba ¢lanka 15. st. 1. SZ-a propisuje da je za
vrijeme likvidacije dopusSteno pokretanje steCajnog postupka dok se ne provede
podjela imovine.

7. Ustavni sud Republike Hrvatske U-111/2391/2019 od 29. listopada 2020.
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-  NAVODNA POVREDA PRAVA NA PRISTUP SUDU i NAVODNA POVREDA
PRAVA NA PRAVICNO SUBENJE U RAZUMNOM ROKU

Cinjenice:

»3. Nakon sto je rjeSenjem registarskog suda broj: Tt-15/- od - 2015. iz sudskog
registra brisano, bez provodenja postupka likvidacije, trgovacko drustvo M d.o.o. sa
sjedisStem na U, podnositelj je kao jedini ¢lan uprave (direktor) brisanog drustva 24.
lipnja 2016. podnio istom sudu naknadnu prijavu imovine brisanog drustva, kuce i
dvora upisanog u z.k. ul. br.-Podnositelj je istovremeno direktor jedinog c¢lana
brisanog drustva, trgovagkog drustva M s.r.o. sa sjedistem u P, Ce$ka Republika, i
njegov jedini Clan, pa je takoder prijavio trazbinu tog C€lana prema likvidacijskoj
imovini brisanog drusStva koja se sastoji u zahtjevu za prijenosom vlasniStva
predmetne nekretnine s likvidacijske imovine na ¢lana drustva. Slijedom navedenog,
podnositelj je predlozio registarskom sudu da po sluzbenoj duzZnosti pokrene
postupak likvidacije i imenuje podnositelja kao jedinog ¢lana uprave za likvidatora.

4. Voditelj sudskog registra podnio je 7. srpnja 2016., po sluzbenoj duznosti
sukladno ¢lanku 84.f stavku 2. Zakona o sudskom registru ("Narodne novine" broj
1/95., 57/96., 1/98., 30/99., 45/99., 54/05., 40/07., 91/10., 90/11., 148/13., 93/14. i
110/15.; u daljnjem tekstu: ZSR), prijedlog za imenovanje likvidatora imovine
brisanog trgovackog drustva. RjeSenjem od 4. kolovoza 2016. registarski je sud
postavio za likvidatora likvidacijske imovine brisanog trgovackog drustva ovdje
podnositelja.

5. Podnositelj je 18. studenoga 2016. podnio prijedlog za podjelu likvidacijske
imovine u kojem je obavijestio sud da je sacinio izvjeStaj o provedenoj likvidaciji
prema kojem brisano trgovacko drustvo joS uvijek raspolaze depozitom kod banke
od 11.617,27 kuna te naprijed navedenom nekretninom koji su njegova jedina
preostala imovina, te da nema drugih vjerovnika koji bi imali potraZzivanja prema
brisanom trgovackom drustvu, osim ¢&lana brisanog drustva, trgovackog drustva M
s.r.o. sa sjedistem u P. Stoga je predloZio da se likvidacijska imovina raspodieli bez
unovCenja, odnosno donese rjeSenje kojim se njegov izvjesStaj prihvaca te nalaze
prijenos vlasnistva kuce i dvora upisanog u z.k. ul. br. - na drustvo M s.r.0. sa
sjediStem u P uz provedbu upisa u zemljiSnim knjigama. Istodobno je sud obavijestio
da je predmetni nov€ani depozit zadrZzao radi pokri¢a troSkova postupka likvidacije
nakon njihovog utvrdenja.

5.1. Naredbom registarskog suda od 21. studenoga 2016. odredeno je da se potoniji
podnositeljev podnesak preslika, uveze u spis, a izvornici umetnu u zbirku isprava za
brisano trgovacko drustvo.

6. Podnositelj je 9. svibnja 2017. ponovo podnio prijedlog registarskom sudu za
donoSenjem rjeSenja o naknadnoj diobi te je predlozio zakljuCenje postupka
likvidacije, sve sukladno ¢lanku 70. ZSR-a.

6.1. Podnositelj je dalje 20. lipnja 2017. podnio pozZurnicu koja je ponovljena i
podnescima od 8. rujna 2017. te 15. prosinca 2017.

6.2. Nadalje je 26. sijeCnja 2018. podnesen opSirni zahtjev za provodenjem postupka
u kojem je podnositelj prigovorio nedono$enju rjeSenja o naknadnoj diobi i
zakljuCenju postupka likvidacije, podsjecaju¢i sud da donoSenje rjeSenja o
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imenovanju likvidatora nije dostatno za dovrSenje postupka likvidacije. U tom
kontekstu je naveo da je obveza suda sukladno €lanku 70. stavku 17. u vezi s
Clankom 84.f ZSR-a donijeti rieSenje o =zakljuCenju postupka likvidacije. Za
dokazivanje tih svojih navoda podnio je registarskom sudu i odredenu sudsku
praksu.

6.3. Na pozurnice podnositelja i zahtjev od 26. sijeCnja 2018. nije odgovoreno vec je
spis naredbom registarskog suda od 25. svibnja 2018. stavljen u kalendar do 6.
srpnja 2018.

6.4. Podnositelj je 21. lipnja 2018. dostavio registarskom sudu dokaz o objavi oglasa
- poziva vjerovnicima u "Narodnim novinama" broj 52 od 6. lipnja 2018.

6.5. Podneskom od 24. sije¢nja 2019. podnositelj je ponovio zahtjev za provodenje
postupka, prigovaraju¢i nedonoSenju rjeSenja o naknadnoj diobi i zakljuCenju
postupka, pritom se pozivajuci na konkretne predmete likvidacija registarskog suda u
kojima su takve odluke donesene. Takoder je pozvao registarski sud da upiSe
likvidacijsku imovinu u sudski registar te odrzi ro€iSte radi naknadne diobe. U tom je
kontekstu prigovorio i Cinjenici da je, prema izvjeS¢u iz informacijskog sustava
Ministarstva pravosuda e-Predmet, spis postupka arhiviran 26. kolovoza 2016., a da
predmet nije rijeSen.

6.6. RjeSenjem registarskog suda od 21. veljace 2019. odreden je upis likvidacijske
imovine i podnositelja kao likvidatora u sudski registar te je odredeno da ¢e se upis
provesti po pravomocénosti tog rjeSenja, a isto je postalo pravomoc¢no 8. ozujka 2019.

6.7. 1z informacijskog sustava Ministarstva pravosuda e-Predmet proizlazi da je spis
opet arhiviran 5. srpnja 2019.

6.8. Podneskom od 4. srpnja 2019. podnositelj je zatrazio povrat uplacenog
predujma za troSkove postupka likvidacije s obzirom na to da registarski sud nije
poduzeo nijednu radnju radi provedbe postupka s kojom bi bili skopCani odredeni
troSkovi te podneskom od 19. srpnja 2019. i podatke o raCunu za uplatu.

6.9. Podneskom od 19. srpnja 2019. takoder je dostavljen zahtjev podnositelja da se
adresa njegove punomocénice upiSe u sudski registar kao poslovna adresa
likvidacijske imovine za dostavu pismena.

6.10. RjeSenjem od 19. srpnja 2019. nalozeno je raCunovodstvu suda da s osnova
troSkova postupka isplati punomocnici podnositelja iznos od 754,00 kuna, a zahtjev
za odredivanjem poslovne adrese je isti dan dostavljen u registar. U spis je isti dan
uloZen dopis Ustavnog suda kojim se trazi dostava predmetnog spisa, nakon ¢ega je
spis predmeta dostavljen Ustavnhom sudu.“

Ocjena suda u odnosu na navodnu povredu prava na pristup sudu:

»13. U konkretnom sluc¢aju podnositelj je 18. studenoga 2016. podnio registarskom
sudu izvjeS¢e o provedenoj likvidaciji s prijedlogom odluke o diobi likvidacijske
imovine, a 9. svibnja 2017. podnio je prijedlog za zakljuCenje postupka likvidacije.
Kako o tom prijedlogu nije odlucivano, podnositelj je 8. rujna 2017., 15. prosinca
2017., 26. sijeCnja 2018. te 24. sijeCnja 2019. podnio pozurnice, odnosno zahtjeve
za provodenje postupka, podsjecajuci registarski sud da je sukladno ¢lanku 70.
stavku 17. ZSR-a duzan donijeti rjeSenje o zakljuCenju postupka likvidacije.
Podnositelj je takoder 8. veljaCe 2019. podnio i zahtjev za zastitu prava na sudenje u
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razumnom roku koji je odbacen navodno stoga Sto je postupak dovrSen donosSenjem
rieSenja o imenovanju likvidatora. Medutim, o njegovim opetovanim zahtjevima za
donoSenjem rjeSenja o zaklju€enju postupka likvidacije nikad nije odlu¢eno niti je na
iste na bilo koji nacCin odgovoreno, ve¢ je spis u nekoliko navrata, unatoC
pozurnicama i zahtjevima podnositelja, kalendiran ili arhiviran, ili je registarski sud
donosio neke druge postupovne odluke kojima se ne odluCuje o zahtjevu za
zaklju€enje postupka.

13.1. Ustavni sud utvrduje kako Clanak 70. stavak 17. ZSR-a mjerodavnog u Casu
pokretanja postupka likvidacije propisuje da se postupak likvidacije nad
likvidacijskom imovinom okonCava donoSenjem rjeSenja o zakljuCenju postupka
likvidacije nad imovinom brisanog subjekta upisa. Isto pravilo sadrzano je i u
izmijenjenom Clanku 70.e stavku 5. ZSR-a ("Narodne novine" broj 40/19.) koji je
stupio na snagu u tijeku predmetnog postupka, a koji propisuje da se postupak
likvidacije imovine brisanog subjekta upisa okonCava donoSenjem rjeSenja o
zaklju€enju postupka. lako je odbacio podnositeljev zahtjev za zastitu prava na
sudenje u razumnom roku kao nedopusten, navodno stoga $to je postupak okoncan,
i sam Visoki trgovacki sud je u rjeSenju broj: Su-Gzzp 1-3/2019-2 od 29. travnja 2019.
istaknuo da "registarski sud ... donosi rijeSenje o zakljuCenju postupka likvidacije".

13.2. Slijedom navedenog, pritom ne ulazeci u pitanje je li registarski sud bio duzan
odluciti o prijedlozima za naknadnu diobu ili prijenos likvidacijske imovine, pitanje je li
likvidator pravilno vodio likvidaciju, ili pitanje dopustenosti ili osnovanosti njegovog
prijedloga za zakljuCenje postupka likvidacije, Ustavni sud utvrduje da na temelju
mjerodavnog Clanka 70. stavka 17. (sada Clanka 70.e stavka 5.) ZSR-a svakako
postoji proceduralna obveza registarskog suda odluciti o prijedlogu likvidatora za
donoSenjem rjeSenja o zakljuCenju postupka likvidacije likvidacijske imovine.

13.3. Kako u konkretnom slu€aju, unatoC viSekratnim zahtjevima i pozurnicama,
nikad nije odlu¢eno o prijedlogu podnositelja od 9. svibnja 2017. za donoSenjem
rieSenja o zaklju€enju postupka likvidacije, za Sto Ustavni sud ne moze naci nikakvo
razumno opravdanje (legitimni cilj ili proporcionalnost u takvom postupanju suda),
utvrduje se da je neodluCivanjem o navedenom prijedlogu podnositelju povrijedena
sama bit prava na pristup sudu zajamc¢enog ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava.”

8. Vrhovni sud Republike Hrvatske Revt-73/17-2 od 17. listopada 2017.
Cinjenice:
,U obrazloZenju je navedeno da je u postupku nakon izvrSenog brisanja subjekta
upisa f d.o.0. iz Z, a po prijedlogu zainteresirane osobe, s obzirom na Cinjenicu da
brisani subjekt upisa ima imovinu, prvostupanjski sud imenovao likvidatora radi

provodenja likvidacijskog postupka nad imovinom drustva, kojeg je potom razrijeSio
duznosti i rjieSenjem od 27. svibnja 2015. imenovao novog likvidatora.

Odredbom ¢l. 72. st. 17. ZSR-a propisano je da se na postupak likvidacije nad
imovnom brisanog subjekta upisa na odgovarajuci nacin primjenjuju odredbe ¢l. 84.f
ZSR-a, koji pak upucuje i na primjenu odredaba Zakona o trgovackim drustvima.
Stoga je prvostupanjski sud sukladno odredbi &l. 367. st. 2. u vezi s odredbom ¢l.
466. st. 1. t. 5. ZTD-a pobijanim rjeSenjima imenovao na prijedlog zainteresirane
osobe likvidatore s liste ste€ajnim upravitelja kako je to propisano odredbom ¢l. 53.
st. 2. ZSR-a.
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Polazeci od podataka u spisu drugostupanjski sud je utvrdio da je N, u ovom
izvanparni¢nom postupku kao zainteresirana osoba, saznala za donoSenja rieSenja
od 4. veljaCe 2015. i 27. svibnja 2015., koje osporava zalbom od 11. listopada 2016.,
svakako 5. rujna 2016. kada je obavila uvid u izvanparnic¢noj pisarnici u spis poslovni
broj R1-/14, kako to proizlazi iz sluzbene biljeSke.*

,Zalba kao nepravodobna odbagena“.

.--.iZ sadrzaja cjelokupne revizije jasno da se revizijom pita od kada teCe rok za
Zalbu protiv prvostupanjske sudske odluke.”

.Nije sporno

da je N bila ¢lan drustva i jedini ¢lan uprave D d.o.0. Z,

da je trgovacko drustvo brisano iz sudskog registra,

da N nije podnijela prigovor protiv rjieSenja o pokretanju postupka brisanja
drustva iz sudskog registra.

da je na prijedlog vjerovnika predloZzeno provodenje postupka likvidacije nad
likvidacijskom masom brisanog drustva, te je rjeSenjem suda pokrenut
postupak likvidacije, i u tom izvanparnicnom postupku su stranke predlagatel
C d.d. u steCaju Zagreb i likvidacijska masa D d.o.o0. Zagreb.

Ocjena suda:

.,Prema odredbi ¢l. 70. st. 5. ZSR rjeSenje o pokretanju postupka brisanja
upisuje se u registar i javno objavljuje na internetskoj stranici registra. Objava
rieSenja o pokretanju postupka brisanja na internetskoj stranici registra ima
uCinak dostave rjeSenja subjektu upisa i priopéenja registarskog suda
zakonskim zastupnicima subjekta upisa.

Objavom rjeSenja o pokretanju postupka brisanja na internetskoj stranici
registra po zakonu se smatra da je zakonskim zastupnicima subjekta upisa,
pa tako i N, dostavljeno rjeSenje, koje je mogla pobijati podnoSenjem
prigovora u zakonskom roku, a $to nije ucinila.

Time su iscrplijena njezina upravljaCka prava glede drustva. Naime drustvo
gubi svojstvo pravne osobe brisanjem toga drustva iz sudskog registra,
sukladno odredbi ¢l. 4. Zakona o trgovackim drustvima (Narodne novine broj
111/93, 34/99, 52/00 — Odluka USRH, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09,
125/11 — Kazneni zakon, 152/11-prociSc¢eni tekst, 111/12, 68/13 i 110/15,
dalje: ZTD), a samim time prestaju postojati i tijela drustva.

Odlu¢no je da se rjeSenje o imenovanju i razrieSenju likvidatora drustva ne
dostavlja bivsim ¢lanovima uprave brisanog drustva, pa naznaceno pitanje o
tome teCe li rok za Zalbu od dana dostave rjeSenja nije vazno za rjeSenje
ovoga postupka.”

9. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske Pz-6554/2017 od 6. studenog

2017.

Cinjenice:
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.1z dokumentacije u spisu proizlazi da je podneskom od 26. rujna 2017.
predlagatelj od prvostupanjskog suda zatrazio imenovanje likvidatora za drustva
H d.o.0. Z, pozivajuci se na ove Cinjenice:

- da je on ¢lan drustva, nositelj poslovnog udjela od 70%,

- da je drustvo brisano iz sudskog registra rjeSenjem prvostupanjskog suda
poslovni broj Tt-11/ - od -. srpnja 2012.,

- da je predlagatelj pred prvostupanjskim sudom podnio tuzbu (P-/2016) protiv
tuZzenika D H (kao €lana i direktora drustva H d.o.0.), H d.d. i protiv drustva AKH
d.o.o., radi naknade Stete, s time Sto se Steta ima isplatiti drustvu.

- da predlagatelj ima pravni interes za imenovanje likvidatora drustvu, s
obzirom na to da druStvo ima potrazivanja prema navedenim tuzenicima i u
slu€aju uspjeha u sporu drustvo ¢e namiriti svoja dugovanja prema vjerovnicima i
predlagatelju kao Clanu drustva.

- iz podataka u sudskom registru proizlazi da je Trgovacki sud u Z rjeSenjem
poslovni broj Tt-11/--1 od 31. - 2012., po sluzbenoj duznosti u skladu s odredbom
¢l. 70. ZSR-a brisao iz sudskog registra subjekt upisa pod nazivom H d.o.o.
Zagreb.”

Ocjena suda:

.Pravilno je prvostupanjski sud zaklju€io da predlagatelj nije dokazao da brisani
subjekt ima imovinu pa je pobijanim rieSenjem pravilno i zakonito odbio prijedlog
za imenovanije likvidatora, buduci da nisu ispunjene pretpostavke iz ¢l. 70. st. 17.
ZSR-a za provodenije likvidacije.

Naime, u prijedlogu se navodi da je u tijeku parnica izmedu predlagatelja kao
tuzitelja i DH, kao Clana i direktora brisanog subjekta upisa, H d.d. i AKH d.o.o.,
kao tuzenika radi isplate iznosa od 38.423.000,00 kn u korist brisanog subjekta
upisa. Na osnovi iznijetog, jasno je da ne postoji imovina brisanog subjekta upisa
za podjelu, ve¢ da tek postoji neizviesna moguénost da bi se pravomoénom
presudom utvrdilo postojanje trazbine subjekta upisa prema tuZenicima u
navedenoj parnici.”

10.Visoki trgova€ki sud Republike Hrvatske broj Pz-7094/2016 od 8.
studenog 2016.

Cinjenice:

.z spisa proizlazi da je drustvo T d.o.o. T na temelju rjeSenja
TrgovaCkog suda u V poslovni broj St-/11 od 10. lipnja 2013. brisano iz
sudskog registra. Nesporno je da je tim rjeSenjem otvoren i zakljuen stecajni

postupak nad drustvom T d.o.0., nakon ¢ega je /. svibnja 2015. rjeSenjem istog suda
poslovni broj Tt-15/ -, izvrSeno brisanje tog drustva iz sudskog registra.”

Ocjena suda:

.,Medutim, u konkretnom slu€aju, a s obzirom na to da je proveden skraéeni stecajni
postupak po prijedlogu Republike Hrvatske - Ministarstva financija, primjenjuju se
odredbe Stecajnog zakona i to €l. 199. st. 1. SZ-a, kojom je propisano da ¢e stecajni
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sudac na prijedlog steCajnog upravitelja, kojega od stecCajnih vjerovnika ili
po sluzbenoj duznosti odrediti nastavak postupka radi naknadne diobe, Sto
identiCno propisuje i novi SteCajni zakon u ¢l.289. st. 1. Naime, nastavak postupka
radi naknadne diobe sud odreduje bez obzira na to je li postupak bio zaklju¢en (¢l.
199. st. 2. starog SZ-a). Dakle, nije odlu¢no je li prvostupanjski sud ve¢ imenovao
steCajnog upravitelja jer ¢e ga u sluCaju da i nije, imenovati u nastavku postupka.
Stoga je pravilno prvostupanjski sud primijenio materijalno pravo pozivajuc¢i se na
odredbe €l. 199. st. 1. SZ-a, ocijenivsi da trazbine prema duzniku RY predstavljaju
ste€ajnu masu i da se na nju primjenjuju odredbe Stecajnog zakona, a o kojoj ¢e se
odlucivati u nastavku ste¢ajnog postupka.”

PRIMJERI ZA PRAKTICNE VJEZBE

PRIMJER BROJ 1.

Pokrenut je postupak brisanja iz sudskog registra subjekta upisa po €¢l. 70. ZSR.
Protiv tog rjeSenja treCa osoba je podnijela prigovor u kojem navodi da ima
opravdani interes da se drustvo P d.o.o. ne briSe iz sudskog registra. Uz prigovor ne
dostavlja dokaze.

Sto jo$ treba dokazati tre¢a osoba, podnositelj prigovora, osim pravnog interesa —
koja je druga kumulativno potrebna pretpostavka da sud obustavi postupak brisanja?

PRIMJER BROJ 2.

Predlagatelj navodi da ima prema brisanom drustvu trazbinu u iznosu od 450.000,00
kn koja se temelji na pravomoénoj i ovrdnoj presudi Trgovackog suda u Z. poslovni
broj P--/15 od -. kolovoza 2015. te predlaze sudu da brisanom drustvu imenuje
likvidatora bududi je drustvo brisano iz sudskog registra temeljem ¢lanka 70. ZSR.
Prijedlogu prilaZe presudu.

Kakvu odluku ¢e sud donijeti?

PRIMJER BROJ 3.

Sud je donio rjeSenje o pokretanju postupka brisanja subjekta upisa jer subjekt upisa
nije tri godine uzastopno dostavio GFI.

Subjekt upisa podnosi prigovor sa zahtjevom da ga se ne briSe iz sudskog registra.
Dokumentaciju ne dostavlja.
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Kakvu sud donosi odluku?

PRIMJER BROJ 4.

Protiv rjieSenja o nakani brisanja subjekta upisa iz sudskog registra, izjavljen je
prigovor s tvrdnjom o postojanju opravdanog interesa da se subjekt upisa ne briSe iz
sudskog registra, jer subjekt upisa ima imovinu. U prilog se dostavlja zk izvadak na
subjekt upisa.

Kakvu odluku donosi sud?

PRIMJER BROJ 5.

Drustvo YE d.o.o. brisano je iz sudskog registra temeljem rjeSenja kojim je otvoren i
zakljuCen stecajni postupak nad drustvom. Predlagatelj, raniji Clan drustva, predlaze
imenovanje likvidatora imovine brisanog drustva.

Kakvu odluku donosi sud?

PRIMJER BROJ 6.

Drustvo je brisano iz sudskog registra nakon Sto su odlukom ¢&lanova drustva
usvojena zaklju€na likvidacijska financijska izvjeSca, izvjeS¢a o provedenoj likvidaciji
i likvidatoru dana razrjeSnica.

Predlagatelj predlaZze da se drustvu imenuje likvidator temeljem ¢l. 70. ZSR. Razlog
na kojeg se predlagatelj poziva za imenovanje likvidatora brisanom drustvu je
nastavak parnice (parnica iz predstecajne nagodbe) u kojem je brisani subjekt jedan
od tuzenika.

Kako ¢e sud odluditi?

PRIMJER BROJ 7.

U postupku koji se vodi pred sudom u kojem je sud imenovao likvidatora i upisao
likvidacijsku masu temeljem ¢l. 70.e ZSR, likvidator je dostavio sudu zavrSna
financijska izvjeS¢a i zatrazio troSak.

Sud je donio odluku o prihvac¢anju izvjeS¢a likvidatora.

Da li je sud mogao donijeti navedenu odluku?
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PRIMJER BROJ 8.
U sudski registar treba upisati likvidacijsku masu iza d.o.o.

Kako i tko upisuje likvidacijsku masu u sudski registar?

PRIMJER BROJ 9.

U prijedlogu radi imenovanja likvidatora radi provodenja likvidacije nad imovinom
brisanog drustva temeljem odredbe &l. 70. e ZSR predlagatelj predlaze da se
imenuje ranijeg direktora drustva likvidatorom.

Kakva ¢ée biti odluka suda?

PRIMJER BROJ 10.

Na prijedlog vjerovnika brisanog drustva odredeno je provesti postupka likvidacije
nad likvidacijskom masom brisanog drustva, te je rjeSenjem suda pokrenut postupak
likvidacije na nacin da je imenovan likvidator i odreden je upis likvidacijske mase.

Da li se rieSenje o imenovanju likvidatora i upisu likvidacijske mase dostavlja bivSim
¢lanovima uprave brisanog drustva?
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